IONESCU, NAE

dr. Dumitru Micu"

(4.VI.1890, Braila — 15.111.1940, Bucuresti), eseist si gazetar. Este fiul
Eugeniei (n. Trifon) si al lui Christache lonescu, de doua ori subprefect. Face
scoala primara si Liceul ,,N. Balcescu” (1901-1909) in orasul natal (ultima clasa in
particular si bacalaureatul la Galati), apoi urmeaza Facultatea de Litere si Filosofie
a Universitatii din Bucuresti, unde isi trece Tn 1913 licenta. Plecat in Germania, la
Gottingen si Miinchen, 1si va sustine doctoratul in 1919, cu teza Die Logistik als
Versuch einer neuer Begriindung der Mathematik. Intrucat Romania era angajata in
razboi alaturi de Antanta, I. a fost internat, Tn octombrie 1916, intr-un lagar de
langa Hanovra, unde a stat unsprezece luni. Dupa Tnapoierea in tard, va fi, din
1919, profesor de limba germand, mai tarziu si director de studii la Liceul Militar
de la Manastirea Dealu, locuind la Targoviste pana in 1922. In ianuarie 1920 fusese
numit §i asistent universitar la catedra Iui C. Radulescu-Motru, din ianuarie 1922 e
promovat conferentiar suplinitor la Conferinta de logica si istoria metafizicii, din
ianuarie 1926 conferentiar definitiv, iar iIn 1937 este numit profesor agregat.
Concomitent cu activitatea didacticd, exercitd si alte functii: in 1921-1922
subadministrator la Casa Scoalelor, in 1922-1926 administrator delegat al Centralei
Cartii (o anexa a Editurii Cultura Nationala, sustinuté financiar de Banca Marmorosch—
Blank). Debuteaza, sub semndtura Culai, in mai 1909 la revista braileana ,,Din
durerile neamului”; in decembrie 1909, in ,,Ramuri”, 1i apare o recenzie. Din 1910
colaboreaza la ,,Noua revistd romana” pana la disparitia acesteia, in 1916, apoi, din
1919, la continuatoarea ei, ,,Jdeea europeana”, printre ai carei fondatori se numara.
Iscaleste atdt cu numele real, Nae sau Nicolae C. lonescu, cat si cu initiale (V., A.,
N., L. N.) sau cu pseudonime: Mihai Tonca, Nemo, Skytes, Calicles, Scytes, Nicolae
Ivagcu. In 1912 sustine in ,,Insula”, impreund cu Dem. Theodorescu, o rubrica in
care iscdleau Nae & Mitica. Ar fi colaborat si la ,,Flacara” in 1912—-1913, scriind
cronica plasticd impreuna cu Iser, sub semnitura comund Rembrandt. Din 1926
devine redactor, iar din 1929 director al ziarului ,,Cuvantul”. Editeaza ,,Adyoc. Revue
internationale ,,de synthése chrétienne orthodoxe” (1928), la care vor colabora si
personalitati teologice ale emigratiei ruse de la Paris. Solicitat de problematica
sociald, ademenit de politica, 1. 1si insuseste, la inceputul primului deceniu interbelic,
idei ale stingii nemarxiste, indeosebi dintre cele propagate de Georges Sorel, si, in
1923, tine, la Fundatia Universitard ,,Carol I”, conferinta Sindicalismul. Adera la
ideologia Partidului Taranesc, apoi la cea a Partidului National-Téaranesc. La
»Cuvantul” militeaza pentru rechemarea in tard a printului Carol, care in 1926 renuntase
la tron si se expatriase. La alegerile parlamentare din 1931 castigd mandatul de
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deputat de Braila, sub egida Uniunii Nationale; in cele din iulie urmator devine
deputat national-taranist de Vlasca (desi il atacase in presd, dur, pe Iuliu Maniu).
Dupa urcarea pe tron a regelui Carol al Il-lea, ajunge un personaj influent in
anturajul acestuia. Raporturile dintre ei se deterioreaza in 1933. In dizgratie, arestat
la inceputul anului 1934 ca instigator al asasinarii lui I.G. Duca, L. se Indreapta spre
miscarea legionari, pe care o sprijinise si anterior. In acest context scrie prefata
antisemita la romanul De doud mii de ani.. de Mihail Sebastian (1934) si prefata la
Crez de generatie de Vasile Marin. Tensiunea cu Palatul accentudndu-se, profesorul
va mai fi arestat In doud randuri, in 1938, fiind internat, impreuna cu legionarii, in
lagarul de la Miercurea Ciuc, si in 1939. Prima arestare e urmatd de suprimarea
ziarului ,,Cuvantul”, care reapdrea din ianuarie 1938, si de suspendarea lui L.,
pentru doi ani, din invatdmant. Dupa cea de-a doua i se fixeazd domiciliu fortat. In
jurul situatiei materiale a gazetarului au circulat, din timpul vietii sale, numeroase
legende. Pana la angajarea in postul de la Centrala Cartii a trait modest, locuind cu
chirie sau la amici, si nu doar in Bucuresti, ci si la Targoviste sau la Focsani,
cumuland servicii pentru a-si procura surse de venit suplimentare. Dupa asumarea
conditiei de functionar si de ziarist politic, intrd in gratiile lui Aristide Blank,
bucurandu-se si de simpatia unor oameni de afaceri (N. Malaxa, A. L. Zissu), stabileste
raporturi profitabile cu societatea germana [.G. Farben Industrie si astfel se imbogateste.
Cei ce au trait in preajma lui 1l prezintd ca pe un ,,om lenes la scris” (Constantin Beldie,
Mircea Vulcanescu), ca pe un profesor care nu-si redacta cursurile. Nu a scris nimic
de amploare, in afara tezei de doctorat, publicatd postum, in culegerea Izvoare de
filosofie (I-11, 1942—1944). Lucrarile concepute in ultima parte a vietii, Cdderea in
Cosmos (sub forma unor scrisori catre Cella Delavrancea) si Comentariu la
Epistolele Sfantului Pavel, nu s-au pastrat. Prefera scrisului oralitatea, iar studiului
in bibliotecd gazetdria. Singura carte aparutd in timpul vietii, Roza vdnturilor.
1926-1933 (1937), adunand o parte din articole, a fost intocmita de Mircea Eliade.
I se stenografiau, in schimb, prelegerile si erau multiplicate. Studenti devotati
(D.C.Amzar, Constantin Floru, Constantin Noica, Mircea Vulcanescu, Alice Botez)
i-au litografiat stenogramele, abia dupd moartea lui reusind sa tipareasca Istoria
logicei (1941), Metafizica. Teoria cunostintei metafizice. (1-11, 1942—1944), Logica
(1943). Editarea scrierilor lui L. va fi reluata, in alte conditii, dupa 1989.

I. a dat curs nemijlocit vocatiei scrisului pe taramul publicistic. Ca ziarist, s-a
realizat la ,,Cuvantul”, articolele sale, pe teme politice, filosofice, religioase,
bisericesti, de culturd generald, literatura, picturd, avand Insusiri literare vizibile in
pulsatia afectiva, percutanta expresiei, franchetea incisivad a formularilor, agilitatea
turnurilor de idei, analoagd unei miscari de floretd, in nervul polemic si in
oralitatea stilizatd, pigmentatd uneori cu plasticititi de umor plebeu, de verva,
causticitate, spontaneitati antifrastice sau de paradox si, nu 1n ultimul rand, in
sofistica rafinata. Textele au o stringenta logica redutabila, pornita din premise nu o
datd eronate, In contrast cu spiritul veacului. Situat pe pozitii autohtoniste radicale,
I. argumenteaza sclipitor, nu neaparat si convingator, legitimitatea misticismului,
necesitatea dogmei, insuficienta rationalismului, oportunitatea dictaturii. ,,Sistemul” lui
I. datoreaza mult dogmatismului teologic, de la care Tmprumutd si instrumenteaza
politic teme si subiecte, argumentatia apodicticd, precum si o permanentd baza de
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referinte. Pe de altd parte, ,imbundtatind” nationalismul lui Nicolae lorga si
programul ,,Sdmanatorului” (pe care le revendica in calitate de surse de inspiratie),
giseste in ortodoxism principiul de universalitate al substantei etnice autohtone. in
viziunea lui L., ca si In aceea a lui Nichifor Crainic, implicatul definitoriu al
,romaniei” este ortodoxia: ,,A fi roman, nu «bun romany, ¢i roman pur si simplu,
inseamna a fi si ortodox”. Printr-un rationament devenit faimos afirma ca Ion C.
Britianu a fost ,,«bun romany, adica a avut cele mai bune intentiuni pentru poporul
si statul nostru, dar «roman» nu a fost”. In ordine politica, in opozitie cu sustinitorii
modernitatii, ai necesitatii de integrare in civilizatia si cultura europeand, crede ca
»Buropa nu exista”, ca e doar o ,,fictiune”, si una ,,nu numai lipsita de eficacitate, ci
de-a dreptul primejdioasa”, intrucat nu exista o ,,unitate spirituala” europeana. Mai
mult, autohtonistul intransigent apreciazd ca nefast procesul istoric traversat de
tarile romanesti sub influenta spiritului revolutionar francez. in intelegerea lui I.,
,,statul nostru modern nu e cu adevarat romanesc” §i nu e autentic romaneasca nici
cultura creata sub obladuirea lui. Ar fi, asadar, o cultura falsa. Tmpértésind, fara
specificare, aceastd opinie dezvoltatd de C. Radulescu-Motru in Cultura romdna si
politicianismul (1904), enuntd rezumativ, in termeni incriminanti: ,,Toata falsitatea
si artificialitatea culturii romanesti, de aproape 100 de ani incoace, e rezultatul
incercarilor facute la noi de a se transpune — nici méacar de a se trasplanta deci! — in
realitatile moldo-valahe anumite forme de viatd apusene cari acolo se nascusera in
adevar in chip organic”. Dar, transeazd el, ,jnu se poate construi decit pe baze
autohtone”. Pentru neamul nostru, autohtonism echivaleaza cu romanism, dar nu de
parada, si nici macar de angajare programatica, sub impulsuri din afara. Pe astfel de
considerente 1l ironiza, anonim, in 1924, pe E. Lovinescu, la aparitia primului
volum din Istoria civilizatiei romdne moderne: ,Pentru dansul este destul sa
transporti cuvinte noi intr-o tara, pentru ca pe urma lor sd creasca si o civilizatie
noud”. Din asemenea premise trage, in 1930, concluzii prefigurdnd plasarea lui
politica aldturi de extrema dreaptd. Chiar mai inainte, in perioada sa national-
taranista, preconiza transformarea PNT intr-o ,,organizatie de mase si instituirea
dictaturii maselor”. Consilier regal informal, I. discuta cu suveranul modalitatea in
care acesta putea si-si instaureze dictatura personald. In seria unor articole despre
Iuliu Maniu, din vara anului 1930, el opineaza ca ,,marile personalitéti au dreptul la
pretentia de a sparge formele prea strimte ale Constitutiei, pentru a ridica digurile
cari zagazuiesc §i comprima puterile creatoare si pentru a lasa drum liber acestor
puteri”. Regimul constitutional fiind ,,valabil numai in vremuri normale” va fi
stapanit de ,,energii mediocre” si va deveni inoperant ,,in perioadele de subnormal
ale puterilor creatoare”. De aceea, ,dictatura nu ¢ o formd de administrare a
fortelor natiunii care sa trebuiasca a fi principial combatuta”. In momentul istoric al
articuldrii acestei fraze, dictatura ajunsese, dupa directorul ,,Cuvantului”, chiar
necesard. Regimul parlamentar nu era decat o ,(fictiune”, ca si democratia, de
vreme ce majoritatile corpurilor legiuitoare erau decise nu de voturile electoratului,
ci de partidul ajuns la putere: ,,Nu guvernul depinde de majoritati, ci majoritatile de
guvern”. Intr-o asemenea situatie, ar fi fost de dorit un dictator, acesta reprezentind
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intotdeauna ,,un exces de viatd si o putinta de a gospodari energiile nationale intr-un
ritm care depaseste canoanele ordinei stabilite”. Dupd 1., era preferabil ordinii
constitutionale ineficace chiar un dictator ca Hitler. Dupd ce sperantele puse in
ascensiunea lui Corneliu Zelea Codreanu dispar odatd cu executarea acestuia, in
1939 va incerca, fard succes, sd pund aceasta teorie la dispozitia regelui.
Scufundarea in politic (ocult sau manifest) lasa in umbra alte ipostaze ale gazetarului
I., precum aceea de cronicar dramatic, activitate in care s-a implicat cu oarecare
asiduitate Intre 1926 si 1929, aratand aceleasi calitati dialectice specifice scrisului
sau. Fard sa ignore aspectul tehnic al prestatiei actoricesti, tratat cu atentie,
cronicarul interpreteaza dramaticul din perspectiva conceptului (al autorului sau al
regizorului), identificand si reconstruind, chiar reparand, cand ideea nu e clard,
»problema” pusa de o piesa. Inteligenta analitica rece, coroborata cu o conceptualizare
desfasurata tacticos sau persiflant — didactic, produce pagini precum aceea din
1926 despre Mesterul Manole de Octavian Goga, In care piesa este comentatd
pornind de la afirmarea ,,inculturii” lui Goga, reflectatd in ,,proza” personajelor,
care ,,nu vorbesc, ci parca citesc”, si in ,,lipsa de metoda, de disciplind, de economie in
gruparea si intrebuintarea materialului poetic”.

National-taranist, carlist, legionar, 1. are o evolutie marcatd de mai multe
schimbari la fatd. Nu numai adversarii, dar si unii dintre fostii amici le prezintd ca
dovezi de inconsecventa, ,,facilitate si frivolitate intelectualda”, lipsa de caracter. in
descrierea lui C. Beldie, colegul sau de la ,Noua revistd romand”, ,lIdeea
europeand” si de la Centrala Cartii, L., ,,colturos, negricios si paros ca un diavol”,
era ,,un personaj improvizat din paradox si butade passe-partout”, cu un ,,minim”, un
»simulacru”, mai exact, ,,de constiinta”, ,,in locul careia descopereai turpitudinea,
cinismul, amoralitatea”. Admiratorii vad, din contra, In modificarile de atitudine
ale ziaristului, tocmai expresia ,,consecventei cu sine” (Mircea Vulcanescu). Avand
un anumit ideal politico-social, militantul cduta permanent organizatia sau omul
prin care sa si-l poatd infaptui. El insusi nu nega ca, adoptind atitudini
conjuncturale, se contrazicea. Dar, explicindu-se, se intreba: ,,Parca natura nu se
contrazice? Parca ieri nu a plouat si azi e soare!” Inconsecventa e impusa de
imprejurari. $1 numai actionand in functie de diversitatea situatiilor ai sansa de a
obtine bune rezultate. In constiinta unei parti a tineretului universitar bucurestean
din perioada interbelica, indeosebi a unor grupuri de studenti de la filosofie, 1. era
Profesorul, de un tip aparte, asemanator cu Nicolae lorga si cu Vasile Parvan,
rascolitorii de constiinte, dar avand un stil didactic si in genere un fel de a fi cu
totul particular. ,,Filosof in gazetarie” si ,,gazetar in filosofie”, potrivit caracterizarii
lui Mircea Eliade, el a fost un spirit eminamente oral, un ,spirit socratic”.
Conferentiarul idolatrizat de studenti s-a declarat, de la inceput, ,,impotriva oratoriei,
impotriva profetismului, Impotriva unei metafizici exterioare”. Reconstituind, in
Memorii, prima lectie a lui 1. la care a asistat, Mircea Eliade schiteazd cel mai
sugestiv portret al celui caruia avea sa 1i devind principalul discipol: ,,A intrat un
barbat brun, palid, cu tamplele descoperite, cu sprancenele negre, stufoase, arcuite
mefistofelic si cu ochii mari de un albastru sumbru, otelit, neobisnuit de sclipitori;
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cand 1si repezea privirile pe neasteptate dintr-un perete in altul, parca ar fi fulgerat
in amfiteatru [...] S-a agezat pe scaun, si-a rotit ochii pana in fundul amfiteatrului si
a Inceput sa vorbeascad. Deodata s-a lasat o liniste nefireasca, parca toti si-ar fi tinut
rasuflarea. Nae lonescu nu vorbea ca un profesor, nu tinea o lectie, nici o
conferinti. Incepuse o convorbire si ni se adresa direct, fieciruia in parte, parci ar
fi povestit ceva, ar fi prezentat o serie de fapte, propunandu-ne o interpretare si
asteptand apoi comentariile noastre. Aveai impresia ca lectia Intreagd e doar o parte
dintr-un dialog, ca fiecare din noi era invitat sa ia parte la discutie”. Portretizarea
lui Mircea Eliade consuna cu a celorlalti memorialisti, precum si cu personajele pe
care L. le-a inspirat In De doud mii de ani... de Mihail Sebastian sau in Cronica de
familie de Petru Dumitriu. Mentionand spontaneitatea discursului profesoral, lui
Mircea Vulcanescu i se parea ca I. ,,vorbea cu sine, in fata noastrd”, ca ,,totdeauna
incerca mai multe drumuri. Cand apuca intr-o directie, nu stia inca unde-1 va duce
[...]. Dupa fiecare lectie, raménea o intrebare deschisa, uneori de la un curs la altul,
si chiar de la un an la altul [...]. Nae Ionescu, de cand a inceput sa gandeasca in fata
studentilor si pand la urma, nu a incetat si gandeasca in continuare, nerepetand
niciodatd cursurile, chiar cand repeta problemele”. Prelegerile deveneau personale
si atunci cand preluau idei si chiar paragrafe din lucrari straine, cand apropriau
texte din Oswald Spengler, Max Scheler, Evelyn Underhill s.a., intrucat profesorul
introducea stilul sdu, temperamentul, propria sa vibratie, pronuntat expresiva, in
fiecare propozitie rostitd. Profitul studentilor consta in provocarea nelinigtii
intelectuale, incitarea la meditatie, in stimularea gandirii proprii. ,,Nu-mi dideau
[cursurile] solutii gata facute — 1si aminteste Vulcanescu —, ci Imi puneau probleme,
imi deschideau perspective noi, nebanuite [...], imi dadeau chei cu care puteam
descuia si ispiti intelesuri pand atunci nebanuite de mine.” Prin derogarea de la
canonul discursului academic, prelegerile Iui L. (pe care el le voia ,,convorbiri”’) au
stimulat si modelat formarea unora dintre cei mai de seama eseisti filosofi din
perioada interbelica: Mircea Eliade, Mircea Vulcanescu, Emil Cioran, Constantin
Noica s.a. Improvizand scanteietor sau simuland improvizatia, el isi fermeca
ascultatorii, 1i introducea in logicd, metafizica, filosofia religiei prin cozerii
incitante, de naturd a-i asigura si lui un loc nu doar in istoria filosofiei, ci si in cea a
literaturii romane. Premisa sistemului sdu de gandire e data de insusirea sensului
asertiunii lui Socrate: ,,Stiu cd nu stiu nimic”. Zeflemisind pretentia ,,filosofilor
stiintifici” de a fi in posesia unor solutii ,,definitive”, L. sustinea cd asemenea solutii
nu pot exista, cd ,,este in insasi esenta solutiilor metafizice aceea de a fi relative”.
In ceea ce il privea personal, profesorul, fiind sigur ¢a ,,nu existd adevar absolut in
nici o stiintd omeneasca”, 1l cauta totusi. Subiectiva prin definitie, prin natura ei,
metafizica — afirmd el in introducerea la cursul din 1937 — ,,este un fel de
destainuire, un fel de marturisire de credintd”. Un sistem de metafizica e ,,0 ofranda
lirica”, incluzand ,,spovedania”. Intr-un curs anterior, ultimul lui curs de logica
generald (1934-1935), nu ezitase sa recunoasca explicit cd nu ii erau destul de
limpezi toate chestiunile pe care le expunea. Curajul acestei recunoasteri include
convingerea ca ,fiecare filosof nu judeca decdt cu experienta Ilui, $i experienta
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filosofica e unicd pentru fiecare om”. In unicitatea ei, aceasta experienta e absoluta:
daca ,,adevirurile” stiintifice, obiective fiind, nu pot fi decat relative, intrucét se
bazeazd pe concluzii dependente de stadiul dezvoltarii stiintei si tehnicii intr-o
anume epoca, iar intr-un stadiu superior sunt necesarmente revizuite, rezultatele
experientelor filosofice, diferite de la individ la individ, sunt absolute la modul
subiectiv pentru fiecare dintre cei ce le obtin, in filosofie fiind ,,atatea sisteme cati
oameni sunt”. Asadar, ,,cercetarea stiintificd duce la adevaruri relative, dar obiective,
cercetarea filosoficd duce la rezultate absolute, dar subiective”. Céci — speculeaza
I. in cursul de metafizici — ganditorii, oricat ar fi de subiectivi, exprimd o
Weltanschauung proprie unei colectivitati. Metafizicianul afirma chiar, in 1937,
contrazicand asertiunea atat de categorica a logicianului din 1934, ca, prin faptul de
a formula o solutie, el se defineste n functie de un colectiv, astfel ca solutia nu fi
apartine in exclusivitate, ci reflectd si experienta colectivului. Acestea fiind
temeiurile cunoasterii filosofice, o istoric a filosofiei ar fi imposibila. ,Istoria
filosofiei Insemneaza incapacitatea filosofilor de a ajunge la solutii definitive; daca
s-ar ajunge la solutii definitive, ar trebui sd avem nu istoria filosofiei, ci istoria
erorilor filosofilor”. Cu o asemenea intelegere a filosofiei, nu e de mirare cd I. nu
aparea in sala de curs, figurat vorbind, in robd, nu adopta un limbaj de
circumstantd, distins la modul artificios, ci facea uz, neostentativ, in chipul cel mai
firesc, de locutia ce 1i era proprie In oricare altd situatie. Aborda problemele
filosofice intr-un stil colocvial, cu vocabule curente, cu spontaneititi de cozerie
spumoasd, cu oralitati de cafenea, cu familiaritati si paranteze confesive, recurgea
la paradoxuri deconcertante, la butade si calambururi, la exemplificari ilariante, se
referea la Descartes, la Kant tot atat de ireverentios ca la confratii din presa cu care
polemiza, ca la politicienii impotriva cérora declanga diatribe. Metafizicianul trata
cu nongalantd, cu punctiri umoristice, si cele mai grave chestiuni teoretice. Virtuoz
fara rival al improvizatiei, al oralitatii, si in publicistica si in cursurile universitare,
I. putea sa scrie si cu totul altfel decat asa, mimand impecabil diferite stiluri.
SCRIERI: Roza vinturilor. 1926—1933, ingr. si postfatd Mircea Eliade,
Bucuresti, 1937; ed. anastatica, pref. Dan Zamfirescu, Bucuresti, 1990; Izvoare de
filosofie, 1-11, ingr. Constantin Floru, Constantin Noica si Mircea Vulcanescu,
Bucuresti, 1942—-1944; Curs de metafizicd, ingr. Marin Diaconu, Bucuresti, 1991;
ed. 2, Bucuresti, 1995; Curs de istorie a logicii, ingr. Marin Diaconu, Bucuresti,
1993; Nelinistea metafizica, ingr. Marin Diaconu, Bucuresti, 1993; Prelegeri de
filosofia religiei, ingr. Marta Petreu, Cluj-Napoca, 1993; Grafologie. Scrisul si
omul, ingr. Marin Diaconu, Bucuresti, 1994; Suferinta rasei albe, ingr. Dan
Ciachir, lasi, 1994; Intre ziaristica si filosofie, lasi, 1996; Problema mantuirii in
»Faust” al lui Goethe, ingr. Dora Mezdrea, pref. Mircea Vulcanescu, Bucuresti,
1996; Teoria cunostintei, ingr. Dora Mezdrea, pref. Octav Onicescu, Bucuresti,
1996; Curs de istorie a logicei insotit de trei prelegeri din Logica colectivelor.
1924-1925, ingr. Dora Mezdrea si Marin Diaconu, introd. Mircea Vulcanescu,
Bucuresti, 1997; Nae Ionescu — Elena-Margareta Fotino, Corespondenta de
dragoste (1911-1935), I-11, ingr. si introd. Dora Mezdrea, tr. Anca Irina Ionescu,
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Bucuresti, 1997; Curs de filosofie a religiei. 1924—1925, ingr. Marin Diaconu, pref.
Nicolae Tatu, postfatd Mircea Vulcanescu, Bucuresti, 1998; Tratat de metafizicd,
ingr. Marin Diaconu si Dan Zamfirescu, pref. si postfatda Dan Zamfirescu, Bucuresti,
1999; Opere, ingr. Marin Diaconu si Dora Mezdrea, introd. Florica Diaconu si
Marin Diaconu, vol.I, VI, Bucuresti, 1999-2000, vol. VII, Bréila, 2002; Teologia.
Integrala publicisticii religioase, ingr. si introd. Dora Mezdrea, Sibiu, 2003.

Repere bibliografice: G. Cilinescu, Ist. lit. (1941), 866-867, Ist. lit. (1982),
953-954; Petre Pandrea, Portrete si controverse, 1, Bucuresti, 1945, 223-243; [Nae
Ionescu], ,,Prodromos”, 1970, 10 (numar special); Anton Dimitriu, Istoria logicei,
Bucuresti, 1975, 1095-1908; Octav Onicescu, Memorii,I-11, Bucuresti, 1982—1984,
passim; Nichifor Crainic, Memorii, vol. 1: Zile albe — zile negre, ingr. Nedic
Lemnaru, pref. Alexandru Cojan, Bucuresti, 1991, passim; Mircea Eliade,
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Résumé

La personnalité provocatrice de Nae lonescu, professeur universitaire bucarestois de logique et
philosophie, occupe I’attention du critique D. Micu. Ancien éleve de C. Radulescu-Motru et, plus
tard, son assistant aux cours de philosophie, Nae Ionescu a eu une influence charismatique sur les
consciences de ses propres étudiants, tout comme Mircea Eliade, Constantin Noica, Eugen Ionescu,
Emil Cioran. Le seul ouvrage écrit et publié par lui-méme c’est sa thése de doctorat sur la relation
entre la logique et les mathématiques, défendue a Gottingen et & Munchen. Ce professeur aimait le
journalisme et les sorties en scénes publiques plutét que le silence de la table a écrire. En
conséquence, nous pouvons aujourd’hui consulter ses écrits (un cours de logique et un cours de
métaphysique) et connaitre sa pensée, grice au laborieux travail sténographique de ses étudiants
loyaux.

Mots-clé: Nae lonescu, politique gauchiste, logique et mathématiques, professeur universitaire,
Mircea Eliade



