EDITORIAL

MORALISTUL CREANGA"

Acad. Eugen Simion”

,»La unul fara suflet trebuie unul fara lege”.

Despre moralismul lui Creanga sau — ma rog — despre intelepciunea lui s-a
spus aproape totul, dar nimeni dintre comentatorii operei — poate doar G. Cilinescu —
nu l-a luat in serios si n-a vazut in el mai mult decat un taran destept care face pe
prostul si, cand este s numeasca un caracter sau o situatie de existentd, citeaza la
repezeald un proverb, o zicald, o vorba de spirit comuna. Junimistii, oricum, nu vad
in el decat un bun ,,spuitor” de snoave, iar in literatura propriu-zisd un ,,scriitor
poporal” care nu trebuie sd-si depdseascad masura. Maiorescu il trece, totusi, in
1881 pe ,,vartosul glumet” printre scriitorii grupati in jurul ,,JJunimii”, alaturi de
Eminescu si Slavici, iar in 1907 — cand recomandad nuvelele lui 1. A. Bratescu-
Voinesti pentru Premiul Academiei — 1l citeazd din nou ,,pentru graiul cuminte si
adeseori glumet al tdranului moldovean”, recunoscandu-i meritul de a fi, alaturi de
I. L. Caragiale, un model de limba. lacob Negruzzi insistd in Amintirile lui asupra
aspectului necioplit si primitiv al povestitorului (,,tdran necioplit din crestet pana-n
talpi”, ,,acea figura taraneascd si primitiva”) si, daca-i place ceva la el, este faptul
ca talentul necioplit este ,,toba de anecdote” si stie sa le spuna cu haz. De abia mai
tarziu s-a observat ca spuitorul de anecdote cu haz si de istorii ,,corosive” este un
mare artist. Un , stralucit artist”, va spune in 1932—-1933 Sadoveanu, si ca limba lui
nu este limba moldoveneasca obisnuita, ci ,,0 chintesenta artistica gi armonioasd a
ei”. Observatii juste, recunoastere asteptatd. Mai trebuia sd vina critica literara sa
justifice aceasta parere.

G. Ibrdileanu recunoscuse, cu citeva decenii mai inainte, finetea ,,taraniilor”
lui Creanga si natura clasica a literaturii sale (,,raritatea, simplicitatea, limpezimea,
«realismului psihologic» din opera lui fac din Creangd un scriitor clasic, in
intelesul literar al cuvantului”), ceea ce este exact, mai putin ,,realismul psihologic”
pe care criticul are previziunea sa-1 puna intre ghilimele. Am dovedit in alt capitol
ca, fara sau cu ghilimele, nu poate fi vorba de realism — cu atit mai putin de
realism psihologic — 1n povestirile si nuvelele lui Creanga. Nici ,,simplicitatea” nu
este un termen potrivit, am impresia, pentru stilul humulesteanului. Stilul este,

! Studiul de fata face parte din editia a [V-a (in pregtire) a volumului Jon Creangd. Cruzimile
unui moralist jovial.
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dimpotriva, complex, lucrat cu migald, vadit savant — adicd elaborat cu multa
stiintd gramaticald si — atat de arborescent si armonios combinat —, incét frazele lui
dau si azi bataie de cap gramarienilor nostri.

G. Cilinescu este cel dintai care merge mai departe si descopera in ,.taraniile”
lui Creanga si in alcatuitorul de fraze ramificate, nu un autodidact, ci un scriitor in
toata puterea cuvantului, ,,un om destept, luminat cu putine carti”, cu o ingenuitate
jucatd si cu o intelepciune ce vine din cultura populard. Pentru a provoca spiritul
sceptic al junimistilor si spiritul necritic al folcloristilor care cred ca lon Creanga
este un produs pur al folclorului romanesc, criticul inventeaza una din acele
formule memorabile si scandaloase pentru a sugera ideea de finete si complexitate
a scriiturii si, In genere, a discursului epic: ,,Creangd este un savant al stiintelor
satesti”. Formula este, intr-adevar, greu de primit daca tinem seama ca feciorul
Smarandei din Humulesti n-a facut studii inalte de filologie, sociologie sau
filozofie, ci scoala de catiheti de la Falticeni, unde se lupta, alaturi de Trasnea si de
altii cu o gramatica absurda, veritabil instrument de tAmpire a spiritului juvenil.

Caracterizarea facutd de critic este, totusi, inspirata, pentru ca ea sugereaza
un adevar estetic, si anume ca autorul Amintirilor din copilarie si al nuvelei Mos
Nichifor Coticarul este, in fond, dincolo de imaginatia lui umoristica, de
homerismul, curitenia, complexitatea si sdnatatea limbii lui (dincolo sau prin toate
acestea si prin inca ceva ce trebuie determinat!) un creator de clasa iesit, s mai
spunem o datd, din straturile vechi ale culturii populare. Au dreptate cei care-l
considera un scriitor reprezentativ, dar dacd nu dovedim ca este un scriitor bun si
ca 1n scriitura lui se manifestd o gandire profunda — in forme specifice — n-am spus
esentialul.

In ecuatia lui artisticd — nici pur folclorizanta, nici savant baroca in genul lui
Odobescu — intra si o laturd morala evidenta si, uneori, chiar abuziva. Creanga este
un moralist, nu mai incape discutie, adicd un spirit caruia ii place sd observe firea
omului si s-0 judece. Exista mai multe feluri de a face filozofie morala. Unii, foarte
invatati, fac speculatii inteligente asupra comportamentului uman si pun
observatiile lor in fraze memorabile si, de regula, paradoxale. Paradoxul, adica
nodul gandirii, este piatra pretioasa de pe bratara unui aforism reusit. Cronicarii
nostri, in frunte cu Miron Costin si Neculce, isi impodobesc frazele cu trimiteri la
morala crestind si, adesea, judecatile lor deplang hirea schimbatoare a omului si
nestatornicia lumii... Cantemir este intaiul nostru moralist profesionist in Divan, in
parantezele din Istoria hieroglifica si in micile eseuri intercalate in naratiunea din
Hronicul sau. O carte pe care istoricii literari romani n-au citit-o niciodata din acest
unghi. ,,Sententele” lui vin din Biblie, dar si din filosofii greci si latini. Ele deschid
calea unei vocatii (vocatia moralisticd) pe care literatura romana a urmat-o, direct
sau indirect, si a implinit-o in faza ei moderna prin Kogélniceanu, Maiorescu,
Eminescu (in proza lui politica), Ibraileanu, lorga, Blaga, Calinescu, Zarifopol,
Ralea, Cioran si atatia altii.
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Creanga, cu altd pregatire intelectuald si cu altd stare de spirit si de inima,
iesit din lumea tardneascd si inzestrat cu o inteligentd in care, am impresia, nu
umorul este datul fundamental, ci capacitatea de a observa si de a judeca drept
imensul spectacol al moravurilor in viata de toate zilele, Creangd, zic, il urmeaza in
aceastd traditie moralisticd pe Neculce, nu pe profeticul Ureche sau pe tragicul,
profundul Costin. Neculce vede si partea Inveselitoare a tragediei din vremea lui si
ia 1n ras, de pilda, obiceiul unui domnitor batran de a se tine cu o femeie mai tanara
si de a iesi cu ea In lume si, ca sd mascheze semnele decrepitudinii biologice, 1si
leagd dintii cu sarma... Cronicarul nu are, nici el, prea multa carte, dar are talentul
de a observa caracterul individului si, cand infatiseaza o scend de viata, introduce si
o notd de umor. Umorul este o ironie mai blanda, scopul lui este sd relativizeze
lucrurile si sd elibereze spiritul de demonii Inversundrii. Neculce descopera rdsu-
plasul in spiritul romanesc predispus sd carteascda si sd diminueze, prin asemenea
paranteze, presiunea tragicului (plansului, vaietului — doua cuvinte care se repeta in
discursul moralist romanesc!)...

Regasim aceasta vocatie in scrisul lui Creangd, incepand cu obisnuinta
autorului de a se minimaliza, tactic, in fata preopinentului vazut sau nevazut. ,,A
face pe prostul” este, se remarca fard dificultate, o siretenie ce are mereu castig.
Neculce se plangea de ,.firea lui cea proasta”, dar cand i citesti cronica (si cronica
se citeste cu placere ca o naratiune istoricd) observi usor cid firea proastd nu-l
impiedica deloc sa fie muscator in frazd. Are mereu ceva de reprosat si face, tot
mereu, recomandari morale. Si-i place sa faca, dovada ca hirea cea proasta si norocul
lui cel prost (de aceste nenoroc se vaitd si Miron Costin) exprima, 1n fapt, acuitatea si
profunzimea unui spirit moralist. in cronica sunt insa si pagini, de pilda acelea cand
il cearta pe Dimitrie Cantemir in exilul de la Kiev, in care tonul este direct si
autoritar. Creanga scrie 1n altd epoca si are deja constiintd de autor. Se gandeste sa
publice ceea ce scrie si — nu este nicio indoiald — vrea sd aiba succes cu scrierile
sale. El compune povestile si Amintirile sale in chinuri (gramaticale), iar in tihna din
Ticdu nu-l gribeste si nu-l amenintd nimeni cu sabia. Ii place si joace comedia
modestiei (,,s1 de, prost oi fi, dar inima mare am”, ,,asa socotesc eu cu firea mea cea
proastd”) si vorbeste mereu cu o suspectd umilintd de ,.taraneasca” lui (limba pe care o
vorbeste si in care scrie) pentru a da peste nas snobilor intelectuali din lasi care vad in el
doar bun narator de anecdote piperate.

O comedie care aduce, trebuie sa recunoastem, mult folos prozatorului care,
cu acest mod de a se comporta si cu bunul lui simt indiscutabil, castigd partida, este
bagat 1n seamad, intra Intr-un cerc de intelectuali ilustri, se imprieteneste cu cel mai
important poet al epocii si, inainte de orice, 1si scrie opera. Nu intinsd, dar esentiala
cum se va dovedi ulterior. Umorul este, o Insusire rara si foarte pretioasa pentru un
scriitor, dar, de ar fi numai vocatia umorului, opera literard n-ar urca in clasa
estetica de sus. Creanga are si alte calitati care fac din el un scriitor autentic, chiar
un mare scriitor din familia moralistilor. Cel dintdi semn este ca 1i place sa
povesteascd si, din ceea ce povesteste, trage o invatiturd (o morald), pune mai
mereu istoria Intr-o parabola. Parabola foloseste, la suprafatd, tonul jovial, uneori
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barfitor, dar jovialitatea si barfa simpatica ascund de reguld o cruzime moralistica,
asa cum Incerc sa dovedesc in acest studiu.

Stiinta si abilitatea lui Creanga de a fi moralist si de a da textelor sale un grad
de intelepciune si seriozitate se bizuie pe proverbe si zicale, pe scurt: pe
intelepciunea populara. Frazele lui sunt Tmpodobite cu aceste aforisme taranesti,
devenite bunuri curente. Primejdia ar fi ca prin aglomerarea lor in naratiune sa
ingreuieze lectura si, pand la urmd, sa diminueze considerabil gustul estetic al
cititorului, mefient, de regula, fatd de asemenea complicatii stilistice. Cine are timp
sa inghitd atatea proverbe Intr-o opera literara care trebuie sa fie fluenta, directa,
surprinzatoare si sa comunice reflectii noi, nu vorbe stiute si rasstiute, stereotipii
insuportabile? Asa ar trebui, poate, s fie, dar in cazul prozei lui Creanga efectul
este altul. Intelepciunea veche, taraniile, expresiile idiomatice stau bine in fraza si
nu stricd deloc placerile lecturii. Dimpotriva, duc gandul la o epoca de clasicitati si
dau sentimentul ca eroii din aceste povesti fabuloase sau din nuvelele mai aproape
de vremea noastrd vorbesc o limba a eternititii. O conventie pe care lectorul o
acceptd, chiar dacad 1n naratiune sunt multe cuvinte pe care limba literard moderna
nu le mai foloseste. Curios, opera lui Creangé nu are nevoie de dictionar pentru a fi
inteleasa. Doar din cand in cand consultim glosarul pentru a prinde nuanta unui
termen, in rest contextul frazei lamureste totul.

Revin la tehnicile moralistului Creanga — sd le spunem astfel — bazate pe
avalansa de proverbe care definesc un caracter, un viciu sau o virtute omeneasca, o
situatie de viata, in fine, tot ceea ce se leaga de existentd si de moravurile existentei
rurale. G. Cilinescu a reprodus o parte din ele in Térdaniile lui Creangd’, iar Iorgu
lordan® a extins analiza si a dat o lista intinsi de expresii idiomatice, proverbe,
zicale (maxime sau sentinte), citate, versuri din cantecele populare care au valoare
aforistica. Alti cercetdtori (Ovidiu Birlea®, N. Constantinescu, P. Ruxindoiu,
Constantin Negreanu etc.) au studiat, din punctul de vedere al folcloristicii
moderne, structura si scenariul paremiologiei in textele prozatorului. Lista este,
repet, lungd si la o noud lecturd a povestilor, povestirilor si a Amintirilor din
copildrie, chiar si a scrisorilor (nu prea numeroase si nici prea lamuritoare pentru
viata intelectuala a prozatorului!), poti gési vorbe de duh noi... Ele se afla, repet, in
toate cele patru categorii de scrieri, inclusiv, se intelege, in scrierile didactice. Este
inutil sd le reproducem pe toate pentru a dovedi usurinta cu care povestitorul
manipuleaza si potriveste — am putea spune chiar: personalizeaza, adapteaza
necesitatilor creatiei sale — aceste formule care, circuland prea mult, riscd sa devina
niste banalitati fard rost intr-o pagind literard. La Creangd ele 1si regdsesc insa
rostul, gratie contextului in care sunt puse si gratie, desigur, talentului cu care sunt
comunicate.

2 Viata si opera lui lon Creanga, Bucuresti, Editura Cultura Nationala, 1938, p. 203 si urm.
3 Introducere la Opere 111, Bucuresti, Editura Minerva, 1970.
4 Povestile lui Creanga, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1967.
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Am recitit, la randul meu, povestile si Amintirile din acest unghi si am
selectat cateva pentru a vedea, la urma, ce morala sugereaza si in ce fel este moralist
Creanga care, in fond, nu inventeaza niciun aforism, reproduce doar ceea ce a
invatat din literatura orald si din cartile bisericesti pe care le-a citit. Le citez in
ordinea data de cronologia scrierilor:

,Dar binele, cateodata, asteapta si rau”.

»Dar nu-i intotdeauna cum se chiteste, ce-i si cum se nimereste”.

,,Ca toatd pasarea pe limba ei piere”.

,»Apoi da, nu stii d-ta cd nevoia te duce pe unde nu ti-i voia?”

,»Cand ar sti omul ce-ar pati, dinainte s-ar pazi”.

,»91 peatra prinde muschiu daca sede mult intr-un loc”.

,»34 te fereascd Dumnezeu de femeia lenesa si marsava si rasipitoare”.

,»1 apoi este o vorba: cd pana la 20 de ani se insoara cineva singur, de la 20-
25 1l insoara altii; de la 25-30 il insoara o baba, iar de la 30 de ani Tnainte numai
dracu-i vine de hac”.

»Apoi da, stapane, in ziua de azi, daca nu-i fi si cu draci oleacd, apoi cica te
fura sfintii si iar nu-i bine”.

,»31 vorba ceea: la calic slujesti, calic ramai”.

,»Numai ce folos? Omul bun n-are noroc, asta-i stiuta”.

,,Rau-1 cu rau, dar mai rau fara rau”.

»Pesemne n-ai auzit vorba ceea: ca de par si de coate goale nu se plange
nimeni, si cdnd nu sunt ochi negri, saruti si albastri”.

,Mare-i Dumnezeu, mesteru-i dracul”.

,,Ce-1 scris omului in frunte-i e pus”.

,Pentru ca nu-i dupd cum géandeste omul, ci-i dupd cum vre Domnul”

,»Zi-1 lume si te mantuie”.

,Dar pana atunci, mai rabda, Arap-Alb, caci cu rabdarea i frigi pielea”.

,,Leaga calul unde zice stapanul”.

,,Omul sfinteste locul”.

,Vorba ceea: gisise un sat fara caini si se primbla fara bat”.

,,Cacl stii ca este o vorba: nu aduce anul ce aduce ceasul”.

,,Bine-a zis cine-a zis «ca unde-1 cetatea mai tare, acolo bate dracul razboiu
mai puternic»”.

,»la ascultati, mai: vorba lunga, saracia omului”.

»Numai de nu i-ar muri multi inainte! Sa traiasca trei zile cu cea de-alaltdieri”.

,.Destul e 0 maciuca la un car de oale”.

,,Da-1 cu cinstea, sa peara rusinea”.

»laca asa, tot omul are un dar si un amar; si unde prisoseste darul nu se mai
baga de seama amarul”.

,De-am fost rai, tu ni-i ierta, cici si raul cateodata prinde bine la ceva”.

,»91 cine da saracilor, imprumuta pe Dumnezeu, zice scriptura”.

,Vorba ceea: Fala goald, traistd usoara”.
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,Dar, nu-i cum gandeste omul, ci-i cum vre Domnul”.

,.]la taci, mai femeie, ca biserica-i in inima omului”.

,Dar vorba ceea: «La unul fara suflet trebuie unul fara lege»”.

,,Cine poate oase roade, cine nu, nici carne moale”.

,Vorba ceea: ziua se teme de bivol si noaptea incaleca pe dansul”.

,Vorba ceea: cum si-o face omul, nu i-o face nici dracul”.

,Vorba ceea: toatd pasarea pe limba ei piere”;

,Vorba ceea: fa bine ca si-ti auzi rau”;

»Vorba ceea: parintii mananca agurida si fiilor li se stripezesc dintii” etc.

Sunt multe altele, indeosebi in Povesti si Povestiri, mai putine in Amintiri din
copilarie. Creanga lasd impresia ca stie tot, pentru orice situatie scoate din sacul lui
fara fund o vorba atingitoare sau o zicald care sd confirme o calitate morala.
Uneori pune aceste cimilituri 1n versuri sau face jocuri de cuvinte (,,Te-am asteptat
de Craciun sa vii, dar... besteleu, festeleu, ca nu pot striga valeau si cuvantul s-a
dus ca fumul in sus si de venit n-ai mai venit”), alteori ele au aparente licentioase:
,Latd-peste latd, peste latd — imbujoratd, peste Tmbujoratd — cricanatd, peste
cracanatd — maciulie, peste maciulie — limpezeala, peste limpezeald — galbeneala si
peste galbeneald — hundulet!”, dar analogiile, suspiciunile sunt inselatoare, aici, pe
cand in povestirile corosive lucrurile rusinoase sunt spuse de-a dreptul si cu o mare
iscusinti. In aceste jocuri verbale existi mai totdeauna o meditatie serioasa, o
opinie colectivd despre lume, cu o usoara notd de resemnare. Cum vom vedea,
Creanga se desparte intr-o oarecare masura de traditia cronicarilor, nu cultiva in
chip deschis vaietul si ideea zadarniciei zadarniciilor in cimiliturile, zicalele,
pildele pe care le reproduce in texte sau, dupd cum umbla vorba, in interventiile
sale publice. Este doar un scepticism de om patit, trecut prin multe, exponentul unei
clase vechi. ,,Dar iar ma intorc si zic: mai stii cum vine vremea? Lumea asta e pe dos,
toate merg cu capu-n jos; putini suie, multi coboara, unul macina la moara; si acel unul
are atunci In mana si panea si cutitul si taie de unde vre si cat ii place, tu te uiti si n-ai ce-i
face”... Este in acest fragment de proza ritmata filosofia din Glosa Iui Eminescu,
comunicatd pe scurt si in forme inveselitoare. Un scepticism, de-i putem zice astfel,
bonom, ceea ce nu inseamnd mai putin adevarat, simfitor, cum 1i place
anecdotistului sa zica. Rasul nu spala totdeauna plansul din frazele sale.

Versurile au darul, in scenariul basmului, sd scurteze expunerea si s sintetizeze
comunicarea dintre personaje. Sa citim din nou disputa dintre Flamanzila, Ochila,
Gerila si fovarasii lor. Un adevarat delir verbal. O cearta in rime si o capacitate, cu
adevarat fabuloasa, de a amesteca in propozitii hazul cu necazul, in fine, un duel
continuu intre constructii lingvistice intrate n protocol. Care-i rostul lor in afara de
acela, sigur, de a produce placerea cititorului sau a ascultitorului? Are dreptate,
Iorgu lordan, cred, sa considere aceste constructii fixe — unele dintre ele, probabil,
creatii personale ale lui Creangd — ,,niste formule de ritual, menite sa atraga atentia
ascultitorului ca intdmplarile povestite nu sunt reale”... Au, in mod sigur, si

5 Vezi Ion Creanga, Opere, Bucuresti, Editura Univers Enciclopedic, 2000, repere critice, p. 1059.
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aceastd menire, ea intrd in scenariul basmului ca specie epica, dar schimbul de
formule ritualice intre aceste fiinte fabuloase — adevarate genii ale naturii
elementare — da o puternica notd de jovialitate acestei confruntari, in fond, gratuite,
facutd pentru pura placere a spiritului. Setild, Gerild, Flamanzila, Ochila se iau in
ras, rand pe rand, isi stabilesc genealogii ilustre (desigur comice), se impung cu
vorbe istete, se trateaza cu gratuitati verbale, mimand mari furii interioare, manii si
razbundri care, de s-ar infaptui, ar zgudui universul. Totul nu-i 1nsd decat un
concurs 1intre spuitori uriagi, iviti din adancurile pamantului si adunati acum
laolalta de dorinta lor de a-1 ajuta pe Harap-Alb, adicd binele uzurpat de rau,
adevarul devenit sclavul imposturii... Schimbul de replici de mai jos pare a fi un
antrenament al spiritului pentru acesti giganti care au de Infaptuit misiuni
imposibile in viitor:

»Poate ca acesta-i vestitul Ochila, frate cu Orbila, var primar cu Chiorala,
nepot de sora lui Pandila, din sat de la Chitila, peste drum de Nimerild. Ori din sat
de la Sa-1 cati, megies cu Cautati si de urma sa nu-i dati”.

»0are nu cumva v-ati face si voi, niste feciori de ghinda, fatati in tinda, ca
sunteti obraze subtiri?”

,»Al dracului sa fii, cu tot neamul tau, in vecii vecilor amin! — De asta si eu
ma anin si ma Inchin la cinstita fata voastra, ca la un codru verde, cu un poloboc de
vin si cu unul de pelin, zise Gerila”.

,, — Ba ca chiar ca erai sa ne daruiesti cu mild si cu daruri imparatesti, daca nu
te vedeam cand ai paslit-o, farmazoana ce esti, zise Ochila”.

,la, mai bine hai la culcus, ca se face ziud acus”.

Harap-Alb si ceilalti, nemaiavand ce zice, pleaca capul rusinati, multdmind
lui Pasarila si vestitului Ochild, caci li-au fost ca niste frati”.

»-.. 81 de la un loc, Gerild, Flamanzila si Setild, Pasdri-Lati-Lungild si
nazdravanul Ochild se opresc cu totii-n cale, se opresc si zic cu jale: Harap-Alb,
mergi sanatos! De-am fost rai, tu ni-i ierta, caci si raul cateodatd prinde bine la
ceva! Harap-Alb le multdmeste, s-apoi pleaca linistit. Fata vesel i zdmbeste, luna-n
ceriu au asfintit. Dar 1n pieptul lor rasare... Ce rasare? la un dor; soare mandru,
luminos si in sine arzdtoriu, ce se naste din scanteia unui ochiu farmacatoriu!”

Duelul verbal se incheie, cum se poate vedea, cu interventia lirica si ironica a
naratorului. Dupa atitea propozitii istete, usturatoare, jocuri verbale, toate cu continut
moral, apar versuri naive despre dor, soare mandru, ochiu fermecatoriu si despre
fata Imparatului Rosu acum imblanzitd si pregitita pentru o mare iubire. Creangi
foloseste in basm toate conventiile, inclusiv pe acelea ale poeziei idilice si sentimentale
sub umbrela, evident, a umorului, arma predilecta a infanteriei sale literare.

Dar sa revenim la literatura moralisticd propriu-zisa, adica la ,,vorba ceea” si
la pildele, ghicitorile lui Creanga dezvoltate si intoarse adesea spre paradox, pe
scurt, la potopul de proverbe de care vorbeste G. Calinescu. Ce spun ele despre
moralistul acesta jovial, plin uneori de cruzimi in judecatile sale de existenta? Sa
precizam de la Inceput ci este greu de dedus o gindire personald si, deci, 0 moralad
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originald dintr-o proza in care naratorul foloseste limbajul oralitatii, cu cliseele si
intelepciunile ei. Exista, totusi, o morald in aceste formule lustruite de timp si in
aceste pilde in care un taran inteligent, care se face céd intelege greu dialectica
sociald (Mos Ion Roatd) exprimad, in fapt, o gandire dreapta si o morala taraneasca,
bazata pe ideea de justitie si omenie...

Daca citim la rand zicerile citate, incluse, inainte sau dupa Creangi, in
culegerile de proverbe roménesti si Incercam sa tragem din ele o morald si un stil
original de a judeca morala recomandata de cultura populara, ce putem observa?

1. Ca vorba ceea, care deschide paranteza intelepciunii sau inchide gandirea
banala pentru a o innobila cu un aforism intrat in mentalul colectiv, este mai deasa
in povesti si povestiri, si mai rard in proza subiectiva, acolo unde naratorul are o
identitate mai precisd si, In bund parte, se confundd cu aceea a autorului
(scriptorului). Este o ratiune de creatie in aceastd disproportie? N-o vad limpede.
Poate doar faptul ca, fiind vorba de copilarie, prozatorul s-a gandit — si s-a gandit
bine — ca nu-i firesc sa bage in capul firoscosului Nica prea multe sentinfe si sa faca
din el un erou al intelepciunii universale. Argumentul Tmpotriva acestei ipoteze ar
fi c&, atunci cand isi povesteste copildria, Creanga are 40 de ani si naratorul sdu (cu
care se identificd), la fel: morala apartine, deci, omului care scrie, el este acela ce
vorbeste in text, vocea lui se aude 1n aceasta autofictiune... Ce este indiscutabil e
faptul cd lucrurile sunt bine ticluite (a ticlui, este, repet, un verb esential in
vocabularul si in stilul epic al lui Creanga!) si ca proza sa confesiva respira mai liber si
curge in ritmuri mai domoale, intr-o notd de melancolie luminoasa, crepusculara,
vegheata de un simt cu adevarat exceptional al umorului ingaduitor si recuperator.

2. Moralismul lui Creanga se identificd pana la un punct cu acela al lumii
taranesti din care a iesit si pe care nu conteneste s-o laude si s-o cultive, in scrierile
literare si pedagogice, prin ,.taraniile” ,prostiile”, scornelile sale. Este, totusi, o
capcanad sa credem ca autorul lui Mos Nichifor Coticariul este un simplu taran istet
care stie sa spuna anecdote si, cand se apuca sa scrie, reproduce ceea ce a auzit in
copilarie. Intr-un rand, marturiseste, se pare, unui junimist ca de la cinci ani a auzit
de sute de ori povestile pe care le spune si el. In lungile luni de iarna, la lumina
opaitului, povestitorii satului spun ,.tot felul de prujituri”, iar el, Nica a lui Stefan a
Petrei, intins pe cuptor, ar fi ascultat cu mare atentie totul si, de emotie, nu poate
dormi®. Alteori declard ci a auzit povestile in familie, de la mama si de la Mos
Vasile, iar amicii invidiosi ca Gh. Ienachescu declara chiar ca lon Creanga si-ar fi
insusit manuscrisul cu povesti al unui oarecare Costache Bute, batran agent
electoral’. Nu-i scoasa din discutie nici Tinca, tiitoarea care-i prepara sarmalele si
placinta poale-n brau. Si ea este citatd printre inspiratorii prozatorului. Toate
acestea sunt greu de crezut si, de ar fi, ele nu justificad in niciun fel talentul lui
Creanga, nici spiritul moralist deseori acid, alteori tolerant, omenos, profund in
ambele ipostaze. ,,Morala” moralistului Creangad se ridicd, in mod vizibil, pe

® Cf. G. Cilinescu, op. cit., p. 163.
7 Ibidem.
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morala lumii tardnesti, dar nu se identificd pana la capat cu ea pentru ca intre ele se
afla un creator misterios care, prin frazele lui ,,chinuite” (cum se jeleste mereu),
personalizeaza aceste stereotipii si da un sens nou temelor, miturilor, vorbelor pe
care le imprumuta. In literaturd important este, se stie, nu atat ce spune autorul, ci
cum spune, adica organizarea interioara a discursului si sugestiile noi pe care le
capatd, 1n structura lui, frazele Incarcate de ,,vorba ceea” si de pilde.

*

Asa se intampla ca moralistul Creanga iese bine la o lecturad facutd de criticii
moderni, plictisiti de regula de ,tiraniile” altora. Dar ce poate sd ne spuna
»potopul” de proverbe, zicale, de ,,vorba ceea” si de alte parascovenii ce tin loc de
comentarii analitice in frazele ticaite si bine ticluite ale ,,povestariului” Creanga?
Ele vorbesc despre ceea ce numim in chip curent firea omului, despre binele sau
raul care-1 stapaneste, despre norocul sau, dimpotriva, nenorocirile care-1 pandesc.
O propozitie (,,zi-i lume si te mantuie”) sugereaza un spirit care se resemneaza
pana la un punct cu raul intrinsec al lumii, un scepticism care depune armele in fata
inexorabilului din existentd. Creanga pare ca s-a lamurit definitiv cu mersul lumii:
asta este, ce sa-i faci?, nu-i nimic de facut. Alta, zicere, din aceeasi familie,
confirma atitudinea de reculegere a omului in fata destinului: ,,Ce-i e scris omului
in frunte-i e pus” sau, intr-o nuanta religioasa: ,,Pentru cd nu-i dupa cum gandeste
omul, cd-i dupd cum vré¢ Domnul”. Nici aici nu se intrevede un act de revolta, o
indignare fatd de fatalitatile ce-1 apasa pe bietul om. Unele sunt Inscrise in gena lui
(scrise pe frunte), altele vin de sus, de foarte de sus, de la Creatorul divin.

In felul sdu si cu o vorba din popor, povestariul nostru accepta ideea ca omul,
orice ar face si orice ar zice, este o jucarie a soartei. In privinta nenorocului (fantasma
cronicarilor romani si ale existentialistilor Eliade si Cioran, fantasma, in fond, a
mentalului, imaginarului colectiv romanesc!), Creanga este, tot asa, temator, chiar
convins ¢d omul bun este urmarit, ca un blestem, de nenoroc: ,,Numai ce folos?
Omul bun nu are noroc, asta-i stiutd”. Stiuta intdi din paremiologia romaneasca si
fixata in morala omului de rdnd. Prozatorul sugereazd mereu acest scepticism
fundamental, sugerand ca daca ti se Intampla sa-ti iasa ceva bine in viata, asteapti-te ca
vine in graba rdul. Incd o stiutd pe care prozatorul pitit o pune prevenitor sub ochii
cititorului sau: ,,dar binele asteapta,cateodata, si rdu”. Numai cateodatd? Maiorescu,
sceptic si el, dar cu mai mare culturd filosofica decat Creangd, avertizeaza Intr-un
aforism: ,,teme-te a doua zi dupa succes”. Referinta este, aici, mai direct la mentalitatea
lumii noastre. Creanga formuleaza aceeasi idee de la un alt etaj al Intelepciunii, zicala
lui, scoasi din folclor, fiind mai veche si, deci, cu un mai mare grad de folosinta.

Sa se remarce faptul ca raul, soarta, binele, norocul, datul omului si ideea
neputintei omului de a Invinge ce este deja hotardt pentru el sunt notiuni care,
intr-un chip sau altul, revin in acest sir lung de aforisme care inunda povestile sau,
cum le zic unii, ,,nazbatiile” sale. Inca o datd, nu toate sunt intelepciuni inventate de
Creanga, dar sunt intelepciunile care, asimilate 1n text, dau greutate filosofica
textului si credibilitate morald autorului. Cam asa stau lucrurile, asa se petrece in
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viatd, iata ce-l asteaptd pe bietul om... asta vrea sd spuna prozatorul din spatele
sentintelor pe care nu mai pridideste sa le citeze, ca argumente sigure, in discursul
sdu moral. Dupa sugestia ca dupa bine apare raul, ca factor de echilibru intr-o
constructie universald, Creanga persista pe firul raului in lume. Se vede limpede ca
este tema lui predilectd. Aflam, de pilda, ca raul in lume este rezistent (,,$i vorba
ceea: lucrul rau nu piere cu una, cu doud”) sau ca, atunci cand faci bine cuiva,
asteapta-te sa-ti facd rdu, cici asa este firea omului, nu lasd nicio faptd buna
nepedepsita. ,,Fa bine, ca sa-ti auzi rau”, zice sintetic Creanga, comunicand unul
dintre paradoxurile moralei comune, greu de explicat.

Altadata citeaza, mai tolerant, vorba ceea care zice ca ,,rau-i cu rau, dar mai
rau fard rau”, o vorba care, la prima vedere, reabiliteazd intr-o oarecare masura
manifestarile raului in viata omului. Cum sa fie mai rdu absenta raului decat
prezenta lui? Este, sugereaza moralistul: absenta raului inseamna solitudine adanca,
sentimentul neantului, in fine, o golire primejdioasa a fiintei, un gol istoric si, mai
mare $i mai apasator, un gol existential... Si atunci? Atunci mai bine cu rau decdt
farad rau... Mai bine agitatia, brutalitatea realului decdt inertia neantului, mai bine
violenta prezentului, decdt desertul solitudinii etc... O zicere, oricum, paradoxala,
tocmai buna sa devina un subiect fertil de meditatie pentru spiritul sofistic. Creanga
nu-i un sofist, desi are aptitudinea pentru a taia firul in patru cand e vorba de omul
care Incurcd lucrurile in viaté sau le ,,smichereste”... Folosul raului in propozitia pe
care o citeazd pare a se referi la o situatie intima din viata individului, nu la o
ipostaza metafizica. Oricum, intelesul ei este mai precis in acest domeniu. Cand un
barbat scapa de o nevasta rea este bine, omul a scapat de o napasta, de o piaza rea;
cand o femeie brutalizatd de un sot betiv scapd de el este, la fel, bine, femeia a
scapat de un mare rau, viata ei poate lua alt drum, mai bun; dar nici vaduvia lunga
nu-i buni, nici solitudinea deplind nu aduce fericire individului. Asa ca, vorba ceea,
mai bine-i cu rdau, decdt fara rau 1n aceasta situatie. Nu putem sti daca povatuitorul
Creanga s-a gandit si la alte situatii de existentd in care prezenta raului sa fie
acceptabild absentei absolute a raului, adica a neantului existential.

Ce-ar mai fi de zis despre foloasele raului in viatd cand omul nu stie si nu
face decat sa se fereasca asa cum poate de el? Ei, bine, Creangd cu stiinta lui
sateascd, spune ca ,,raul prinde bine la ceva”. Este vorba pe care i-o spun lui Harap-
Alb aliatii sai Flamanzila, Gerila, Setila etc. cand se despart de el. ,,De-am fost rii,
tu ne-i ierta, cici si raul prinde bine la ceva” se scuza ei, dupa ce facusera taraboiul
cunoscut, dar si faptele fabuloase fara de care eroul n-ar fi putut duce misia sa la
capat. Un ,rau” mic in raport cu binele enorm pe care acesti uriasi ai naturii
germinative il savarsiserd fara platd. Niste mercenari ai universului incomozi,
conflictuali, dar viteji si de nadejde. Ei au bunul-simt sa-si ceara iertare si sa nu
pretinda recompense... ,,Raul” provocat de ei serveste, intr-adevar, la ceva... Chiar
si numai la faptul ca da prilej cititorului sa se Intalneasca cu niste personaje fabuloase si
sa urmareasca disputa lor verbala ce ar fi crancend, daca n-ar fi comica...

Dupa rau vin in ordinea frecventei, notiunile morale legate de modul in care
omul 1si intdmpind soarta (notiune recurenta in epica morald a lui Creangd) ce-i
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este datd dinainte. Este un capitol bogat in opera moralistului. Este campul lui de
vandtoare cel mai rodnic, subiectul predilect de reflectie, si aici il ajuta cel mai bine
dictionarul de vorba ceea, pe care il stie pe de rost. Asadar: omul lui Creanga
(personajul din scrierile sale) stie sau ar trebui sa stie cd in viatd nu se intampla
totdeauna ce géndeste si ce vrea el, se intampla si ceea ce vrea hazardul. Asa ca
este bine sd {ind minte ca ,nu-i totdeauna cum se chiteste, ce-i si cum se
nimereste”. Ce si cum se nimereste reprezintd neprevazutul, irationalul,
accidentalul, intdmplarea rea. Omul cu minte sa fie, dar, pregétit sa le primeasca si
pe acestea, cici si ele fac parte din viatd. Soarta i le poate scoate in cale cand nici
nu se gandeste. Cu aceastd intelepciune, el nu va opri, poate, manifestarile
neprevazutului, dar va fi mai bine pregatit sa le intampine. ,,Caci [de-ar] sti omul
ce-ar pati, dinainte s-ar pazi” — vine in completarea propozitiei dinainte, cand nu
vine proverbul, mai cunoscut: ,,paza bund trece primejdia rea”. Amandoud dau o
sansa (conditionatd, evident, nesigurd, dar, totusi o sansd) omului — frunza in
vartejurile destinului — de a se feri de nenorocirile ce-l asteaptd. Ca nu se poate pazi
in totalitate si mereu de ele este altd poveste. Creangd o sugereaza si pe aceasta,
chiar cu mai mare convingere. Ca taran, Creangad crede in soartd si mai toate
reflectiile citate de el vorbesc de ea. Si, ca in imaginarul taranesc, soarta se
identifica de multe ori cu divinitatea. Prozatorul o primeste si o judecd in scrierile
sale, se va vedea deindata, in doua chipuri.

Pana atunci sa remarcdm ca mai este ceva cu omul lui Creangd, pornit in
imprevizibila viatd cu un sac de proverbe in spate. Omul Iui Creanga sau Creanga
insusi, povestitorul care vorbeste in numele personajelor sale? Oricum ar fi, ideea
sa este cd orice om este o combinatie de daruri si amaruri si ca ele se luptd pentru
prioritate. Cand invinge unul, celélalt tace. Moralistul, un sceptic pozitiv de felul
lui, un optimist cu crize de scepticism moderat, atrag atentia personajului sau: ,,iaca
asa, tot omul are un dar si un amar; si unde prisoseste darul nu se mai baga in
seama amarul”. Aforism nu ugor de descifrat si, oricum, foarte greu de urmat. Cand
si in ce fel prisoseste darul si, daca prisoseste, cum de nu se mai simte amarul,
care, stim din alte vorbe de bun simt, nu piere cu una cu doud?... Creanga nu da alte
explicatii. Avertizeazd doar cd existenta omului este o suma de capcane si omul
insusi este o sumd de energii spirituale, vocatii, daruri (haruri) si, totodata, de
nefericiri care-i determind soarta. Asta daca incercam sa ghicim ce spun, in adancul
lor, aceste vorbe venite de departe, din adancurile mentalului romanesc. ..

*

Mai personale, mai nuantate, marcand o optiune mai sigurd, sunt aforismele
care definesc caracterul individului si comportamentul lui public sau in intimitatea
familiei. Din frecventa lor, putem deduce ca Ion Creangé este un spirit familist,
chiar un spirit cazanier, un sedentar autoritar care tine sa se respecte intocmai in
casa lui traditia. N-a avut noroc insa de o familie cum o dorea el. Ceea ce nu l-a
impiedicat Tnsd sa scrie despre morala buna a familiei si sa rada de femeia lenesa si
de nevasta rea, mai ales cand aceasta ajunge la varsta canonica, adica la conditia de
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baba. Si, dacd facem o socoteald simpla, babele lui Creanga isi incep viata lor cam
de pe la varsta de mijloc. Pe la 40 de ani... Moralistul din Ticdu nu le poate suferi,
le gaseste toate cusururile din lume, le barfeste, ca Mos Nichifor Coticarul, le
calomniaza cu pofta si imaginatie, cum am aratat de mai multe ori. Exceptand pe
Smaranda — mama — si ,.cele fecioare sprintare” care i-au luminat copilaria,
Creanga artistul indreaptd mereu un ochi rdu asupra femeii, fard a fi un spirit
totalmente misogin. Nici moralistul Creanga nu aratd mai multad consideratie fata
de femeia care iese din conditia ei traditionala, adica aceea de a face copii, a face
mancare, a spala si, In genere, a duce grijile casei. ,,3a te fereasca Dumnezeu de
femeia lenesa si marsava si risipitoare” — scrie el intr-un rand, reluand o sentinta
populard, desigur. Prozatorul are despre femeie o mentalitate rusticd. Pe prima
nevastd, lleana, o suspecteaza de necredinta conjugala si o socoteste dupa o vreme,
de data aceasta fara mari dubii, risipitoare, lenesa si marsava, pentru ca nu are grija
de treburile gospodariei. De aceea, zice-se, o bate cu cruzime fatd de martori. Pe
Tinca Vartic — tiitoarea care da, totusi, dovezi de fidelitate si vrednicie in bojdeuca
de pe Valea Plangerii, o lauda, dar, din cand in cand, pentru a nu-si lua nasul la
purtare — zic unii contemporani rauvoitori — Creanga 1i aplicd sanctiuni corporale.
Cea dintai (Ileana) plecand in lume dupa un célugar si lasdndu-1 cu un copil
(Constantin), cealaltd (Tinca) s-a maritat la un an dupa moartea prozatorului.
Creanga pare a repeta, in privinta femeilor, destinul lui Anton Pann care, avand
multe necazuri In timpul vietii cu nevestele sale infidele, a ldsat ultimei un
testament drastic prin care o trimitea in calugarie. Nevasta rea a preferat insa sa se
marite repede cu ucenicul lui Pann.

Sunt in textele lui Creanga si sentinte care sugereaza ca justitia divind si
justitia omeneasca functioneaza totusi in lume si pot stapani si pedepsi neadevarul
si viciul: ,,Toatd pasarea pe limba ei piere”, citim intr-o frazd. Raul are, asadar, un
capat si piere prin excesele lui. Alta confirma faptul cé ,,omul sfinteste locul” sau
ca ,fala goala — traistd usoara” si ,,cine da saracilor imprumutd pe Dumnezeu”...
Lasand deoparte alte ziceri care indicd, in genere, un moralist bine cumpanit,
ingrijorat de soarta si speriat de ubicuitatea raului in viata, as cita unul care pare a
nu iesi din Intelepciunea populard, ci din mintea unui moralist cultivat: ,.La unul
fara suflet trebuie unul fara lege”. Aforismul acesta este atat de limpede, de hotarat si
de frumos, incét aproape cd nu poate fi interpretat. Sau n-ar trebui sa fie interpretat
pentru a nu-i deforma printr-o linie subiectivd exactitatea desenului si justetea
moralei din interior. Este aici, am sentimentul, altd morald, decat aceea a tolerantei
crestine tardnesti, o morald, in genere, permisiva, iertitoare, menitd sa evite
conflictele radicale. Proverbul citat sugereaza o lege mai dura de urmat in viata, si
anume: nelegiuirea morala nu poate fi invinsa prin milda, ci printr-o lege care nu mai
respecta nicio lege... Nu mai este vorba, dar, de iertare, resemnare, Ingaduintd, blandete
fata de faptele omului fara suflet, ci de o morala incoruptibila care, pentru rapunerea
imoralitatii, poate Incdlca legile moralei curente. E bine? E rau? Niciun raspuns nu
poate fi bun la aceastd dilema pentru ca, nestiind cu ce greseste cel fara suflet, nu
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putem sa-i dam dezlegare totald nici celui care, pentru a zdrobi nesimtirile,
injustitiile, cruzimile, suspenda legea curenta si scoate legi exceptionale...

*

In rest, Creanga marcheaza si, din loc 1n loc, vitupereaza viciile morale
comune sau indica liniile morale colective: ,,cine poate oase roade; cine nu, si carne
moale”, ,,capra sare masa si iada sare casa”, ,,parintii mananca agurida, si fiilor li se
strapezesc dintii” etc. Un scepticism sanatos, prevazator, am putea zice, trece prin
aceste faze, o resemnare pozitiva, in fine, o acceptare rationala a inacceptabilului
din existentd. Prozatorul stie pana unde poate sa opreascd comentariile sale morale.
Nu-i un spirit provocator.

In privinta divinitatii, Creanga se arata, in literatura lui moralistica, in doua
feluri: o data il identificd pe Dumnezeu cu destinul si, resemnat, scrie ca nu-i cum
gandeste omul, ci cum vrea Domnul, altddata il compara pe Dumnezeu cu diavolul
si zice ca ,,mare-i Dumnezeu, mester 1i dracul” sau ca ce-si face omul cu mana lui
nu desface nici diavolul. Dracul are puteri suficient de mari in lume, ne lasa
Creanga sa intelegem, dovada ca-l citeaza de multe ori. De pilda, omul trebuie sa
stie cd, in viata, este Intelept si te pui bine cu dracii, nu numai cu sfintii ,,apoi, da,
stdpane, 1n ziua de azi, daca nu-i fi si cu draci oleaca, apoi cica te fura sfintii si iar
nu-i bine”. Sa fii cu draci (indracit, vehement, indemoniat) sau sa fe dai bine pe
ldnga draci, sa colaborezi cu ei, sa te infratesti cu ei pand treci puntea
primejdioasda? Propozitia lui Creangd este ambigua. Programatic ambigud, am
impresia, pentru a sugera slaba morala a timpului (morala ,,zilei de azi”). Oricum,
dracul are puteri mari si in viata familiei. Cand nimeni nu te mai ajuta sa te Insori,
poate interveni diavolul pentru a duce lucrurile la capat, ca in cazul lui Stan Patitul.
Proverbul citat de Creanga stabileste o ierarhie a petitului: ,,Si apoi este o vorba: ca
pana la 20 de ani se Tnsoara cineva singur, de la 20-25 1l insoara altii, de la 25 la 30
il insoard o baba, iar de la 30 de ani inainte numai diavolul 1i vine de hac”... Cum
se vede, baba este bine plasatd pe aceasta scara a performantelor: indatd dupa drac
care este, stim deja, mester in toate. Dracul mai are o calitate, noteazd moralistul
Creanga intr-un limbaj si cu o simbolisticd mai abstractd: stie unde sa loveasca,
este un strateg desavarsit, intuieste punctul slab sau punctul tare al redutei si acolo
atacd. Nu stim la ce razboi moral se referda Creanga, dar sugestia lui este buna
pentru toate situatiile de pe pamént in care se amesteca diavolul... Parca mai mult
si mai des decat Dumnezeu: ,,Bine a zis cine-a zis ca unde-i cetatea mai tare, acolo
bate dracul razboi mai puternic”.

Pe fiul Iui Dumnezeu il baga si in situatii mai delicate, cum este aceea dintr-o
poveste ,,corosivda” si-l pune sd pronunte cuvinte rusinoase, acelea pe care omul
obisnuit nu le spune in public. Mai mult: Hristos face ca prin prorocirile lui sa
rodeascd simanta porcoasd a taranului... In van Turbincd, divinitatea reintrd in
atributiile sale: este la curent cu ceea ce se intdmpld pe pamant, rasplateste
generozitatea lui Ivan si, cand acesta 1i rastilmaceste ordinele si se rdzbuna pe
Moarte, Dumnezeu aratd ingaduintd si chiar oarecare satisfactie... Autoritatea
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divinitatii este, astfel, restabilitd in imaginarul operei lui Creanga. In ce priveste
relatiile dintre Dumnezeu si om, Creangd — dacd ne ludm dupa zicala pe care o
noteaza — este de parere cd omul are o mare apetenta pentru suferinta: ,,Vorba ceea:
sd nu dea Dumnezeu omului cat poate el suferi”... O vorba inteligenta, o vorba
miloasd, in fine, un alt Creanga — nu cel jovial si umoristic care vorbeste numai ,,in

talcuri” intr-o limba pe care o suceste si-o rasuceste cum vrea (,tiraneasca” lui),
obtindnd efecte neasteptate; un Creanga milos, omenos, crestin.

*

Acum, daca punem cap la cap aceste reflectii asumate si incercam sa definim,
pe scurt, moralismul lui Creanga, ce-am putea spune despre el? Creanga nu are, in
chip evident, o teorie morala nascocita de el, toate ideile lui vin de unde am vazut
cad vin si, el insusi, cand e sd-si recunoasca originalitatea, se apara, se
minimalizeazd, face pe inocentul, nu-si recunoaste niciun merit. Nu-i foarte sincer
in aceastd exagerata modestie, modestia este mai degraba tacticd. Are o parere
sigurd despre om si ea poate fi dedusd din judecitile sale care nu sunt totdeauna
favorabile. Cheama in ajutorul lor intelepciunea tiraneasca, cartea lui de referinta,
bibliografia pe care o poartd In memorie. Ea acoperd toate situatiile de viata si
poate da sentinte morale despre toate virtutiile si pacatele omului. Cum trebuie sa
fie omul pentru a iesi bine de la aceastd judecati? in primul rand, omul — zice
Creanga — de data aceasta cu vorbele lui nu dupa cum zice ,,vorba ceea” — omul sa
fie ,,chitit la capul sau”, adicd normal, cu minte, s nu faca ceea ce nu trebuie, sa
respecte regulile comunitatii. S nu fie, apoi, ,,posomorat si bezmetic”, sa nu fie
»rau de gurd” si, mai ales — moralistul insistd asupra acestui aspect — omul bun,
omul de treaba, gospodarul respectat, sa nu fie — niciodatd — ,,nechitit la minte si
nechibzuit la trebi”.

Chibzuinta si harnicia in gospodarie sunt calitati esentiale in morala lui
Creanga. Fata mosului este frumoasa si harnica, atunci cand i se spune sa faca
ceva, face, 1si sufleca manecile, calca lutul si lipeste cuptorul, apoi il humuieste
»de-fi era mai mare dragul sa-1 privesti”. Fata este, pe deasupra, si modesta, nu
sufera de lacomie si nici de vanitate. Cand e pusa sa aleaga o lada, o alege pe cea
mai veche si mai uratd (simbolul virtutii ascunse). Modelul pozitiv. Comportament
cum trebuie, dupa regulile tarinesti, legi, in fond, universale. Fata babei este,
dimpotriva, alintatd, corcolitd si lenesd. Ea face lucruri de mantuiald, arde
mancarea si inspaimanta lighioanele Sfintei Duminici. Pusa si ea sa aleaga un dar,
se repede lacoma la lada cea mai frumoasa si mai noud, plind, se va dovedi dupa
aceea, nu cu comori, ci cu balauri care-o manénca si pe ea, si pe baba zgarcita. ..
Modele negative. Bunicul David din Pipirig este ,,agezat la mintea lui”, isi cauta de
trebi si lasa pe bunica intr-ale sale, ,,ca un cap de femeie ce se gasea”. Barbatul are,
dar, treburile sale, trebuie sa fie cumpanit la minte ca sd le faca bine si la timp,
femeia le are pe ale sale. O discriminare (,,ca un cap de femeie ce se gasea”) pe
care Creangd n-o ascunde, aici si in alte notatii, dar nici n-o exagereaza. El se tine
de traditie si recomanda regulile. Popa Oslobanu este ,,om hursuz si paclisit”, nu-i
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primeste pe copii cu colindatul. Nica este ,,usernic” — fuge de acasd, matusa Mariuca
,»hu-1 o femeie de inteles”, ea e ,,una din cele care scoate mahmurul din om”.

Care ar fi, In aceste conditii, modelul uman pe care il propune doctorul in
stiintele rurale Creanga? Sa observam, mai intai, ca el nu-gi crutd naratorul. Adica
pe el insusi sau, ma rog, personajul exponential al autofictiunii sale, Nica. Nica, s-a
vazut, se autodenunta mai mereu, recunoaste a fi lenes, fugitiv, mincinos, umbla cu
smichirii (cand fura ciresile), dd dovada de cruzime (cu pupéza — o baricadeaza in
scorbura si-i terciuieste oulele), este peste masurd de mancacios, in fine, cand
creste, Nica incepe sa fie interesat de moravurile calugaritelor de la Varatic si, de
este sd-1 credem, a fost martor la scene intime in padure. Nica face, pe scurt, toate
nazbatiile pe care le fac in genere copiii si adolescentii din mediu rural traditional.
La scoala striveste mustele cu ceaslovul si, cand este vreo pomand in Humulesti, nu
scapa prilejul sd-si umple sanul cu bunatatile din pomul mortului. Este limpede,
Creangd nu-i face un portret pozitiv copilului care a fost. Dar nici unul antipatic,
negativ. Tine lucrurile la jumatate si, autocalomniindu-se cu grija, prezintd in asa fel
intdmplarile, incat portretul lui Nica (alter ego-ul sau, ego-ul fictional!) iese pana la
urma bine si este insotit, totdeauna, de afectiunea cititorului. Prozatorul se mai
vaita o data la sfarsitul capitolului (se vaitd de sine si de netrebniciile pe care le-a
savarsit), dar fard convingere, avand grija ca, la lectura frazelor, cititorul lui sa
inteleaga pe dos: ,,In sfarsit, ce mai atita vorbd pentru nimica toata? Ia, am fost si
eu, in lumea asta, un bot cu ochi, o bucatd de huma insufletita din Humulesti, care
nici frumos pana la doudzeci de ani, nici cu minte pana la treizeci si nici bogat pana
la patruzeci nu m-am facut. Dar si sarac asa ca 1n anul acesta, ca in anul trecut si ca
de cand sunt, niciodatd n-am fost!”.

*

Nu-I putem identifica integral pe Creanga, autorul, cu personajele sale, chiar
dacad avem attea argumente s credem ca, vorbind de ele, ceva din filosofia lor de
viata apartine prozatorului. Daca le judecim impreund, vedem ca un model generic
se poate scoate din comportamentul lor. Este omul de treaba sau — cum am zis mai
inainte, citdndu-1 chiar pe Creanga — omul chitit la capul sau. Nu modelul ideal, ci
omul care respectd regulile moralei comune. Este, intr-o oarecare privinta, omul
clasic, produs al moralei crestine, trecut prin experienta durd a lumii taranesti.
Nicio calitate nu-i sublima, aici, si foarte putine caderi morale sunt de neiertat.
Omul onest al moralistilor francezi se prezintd, aici, intr-un mediu de cultura
populard veche, in varianta, repet, a omului de treaba, adica omul la locul lui, nici
pururi vesel, nici mereu posomorat, omul care isi cunoaste, ca bunicul David,
treburile lui, are minte, chiteste cu folos, se are bine cu vecinii, nu-i excesiv de
bisericos, dar nici potrivnic nu este bisericii. Exista o opinie publica si, in genere,
omul lui Creangé o respectd. Cand un copil face un fapt nechibzuit (fura ciresele de
la mosul sau), tatal se duce si impacad amiabil lucrurile. Vorba buna este, in lumea
patriarhald pe care o descrie Creanga, instrumentul de lucru obisnuit. Cei cu gura
mare nu sunt luati In seama, iar cei care sdvarsesc mari farddelegi nu exista in
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universul imaginar al lui Creanga (cel din Amintiri din copilarie): talharii,
criminalii, violatorii, inselatorii... 1dilism, purd reverie literara, viziune de om
matur pentru care lumea copilariei este un paradis? Pot fi si acestea, dar sigur este
ca prozatorul n-a avut timp sau n-a voit sa se ocupe de astfel de fapte abominabile.
Le-a exclus, pur si simplu, din autofictiunea sa...

In Povestiri apar, totusi, semnele cruzimii moralistului jovial. Reveria (sau
euforia) umoristicd ascunde uneori colti de fiard care muscd adanc din trupul
viciilor umane. Creangd, cu taraneasca lui — cand bonoma, Tmpaciuitorista, cand
muscdtoare —, face caracterologie cu o viziune, e drept, mai degraba maniheista,
farda mari complicatii. S& ludm cazul omului lenes din povestirea cunoscuta.
Lenesul — in varianta aici a lenesului absolut, patologic — nu accepta nimic din ceea
ce l-ar putea scoate din inertia lui fundamentala si din inapetenta lui monstruoasa.
Este un profesionist in disciplina lui (viciul de a nu face nimic). Este un model
negativ total. Consatenii lui, cu binecuvantarea si satisfactia naratorului, il spanzura —
simbolic, desigur — pentru ca modelul inutilitatii, trAndaviei sa nu prindd radacini.
Morald inacceptabila? Asa s-a zis, dar cum este vorba de o fictiune, morala fabulei
nu pune in pericol regulele moralei comune...

Putem cita, la acest capitol, antipatia programatica pe care Creanga o are fata
de babe. Adevarat, umoristului Creanga nu-i plac deloc babele, de regula, zgarcite,
rele, toxice, intrigante. Ca baba din Povestea [ui Stan Patitul — ,talpoaia”, ,,pohoata
de baba”, ,babornita”, ,hoanghina”, ,harca” etc. Naratorul nu mai stie cum sa-i
zicd si cum s-o ponegreasci... In cazul de fatd, prozatorul — care nu este un analist
al psihologiei sufletelor sterile, ci un moralist care desparte binele de rdu si judeca
omul dupa fapte — are dreptate sa fie necrutator cu baba care mijloceste, pe bani,
ispitirea nevestei lui Stan. Este ,,mestesugoasa la trebile sale”. E, adica, specializata
in astfel de lucruri murdare, a mai facut si, daca n-ar fi fost Chirica, ar mai face,
pentru ca se pricepe. Asa ca, etic vorbind, cruzimea lui Creanga este justificata aici.
Existd, totusi, un paradox in aceastd scend de ispitire diavoleasca inspiratd de
Chirica si executata de baba in chestiune. Dupa ce pune la cale tradarea, iar copilul
dispare, baba nu ezitd, pentru a salva reputatia nevestei ispitite, sd-si sacrifice
cotoiul si sd dea foc casei sale. Se vaita ce se vaita (,,Dar eu ce fac tocmai acum, la
batranete, fard leac de adapost™), apoi acceptd promisiunile nevestei. O decizie
suspectd pentru o femeie ,,mestesugita la trebile sale”... Da foc casei sale ca sa
salveze onoarea unei femei maritate care nu ezitase prea mult sa renunte la onoarea
ei... Faptele vin prea repede, aici, si fard motivatii convingéatoare...

Cat despre nevasta lui Ipate, morala ei depinde de conditia sa biologica: fiind
femeie, ea are de la naturd, in chip fatal, cel putin o coasta de drac. Este ,,buna si
blajind”, dar tot are un semn al demonismului in ea, spre deosebire de altele care au
mai multe. Este predispusa, dar, si sdvarseascd ceea ce este aproape gata si
savarseasca sub uneltirile babei colportoare. Misoginism? Scepticism de om patit?
Teoria (teoria cd femeia se trage din Eva si cd are tradarea in sange), teoria, zic,
inferioritatii si pacatoseniei inevitabile, constitutive a femeii in raport cu barbatul?
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Poate toate se intdlnesc in opera moralistului Creanga care, in astfel de chestiuni
delicate, stie una si buna:

—¢a ,,rau-i cu rau, dar e mai rau fara rau”

—cé ,,daca la calic slujesti, calic ramai”

—ca ,,omul bun nu are noroc”

—ca ,,de par si de coate nu se plange nimeni, si cAnd nu sunt ochi negri, saruti
si albastri”

— c¢a ,,unii oameni 1s mai ai dracului decéat dracul”

— cd, daca esti 1n situatia lui Harap-Alb — ai jurat credinta, adica, unui stdpan —
e bine sa te supui. Asadar: ,leaga calul unde zice stapanul”

— ca este bine ca omul s fie rabdator ,,cici cu rabdarea-i frigi pielea”

— ca ,,dupa vreme rea, a fi el vreodata si senin”

—ca ,lumea este pe dos, toate merg cu capu-n jos” si, daca este asa, este
intelept sa te opresti si sa zici: ,,zi lume si te mantuie”

— ca nu-i obligatoriu sa te duci in fiecare zi la biserica, pentru a dovedi ca esti un
om credincios, cici, zice parintele lui Nica — si zice bine — ,,biserica este 1n inima omului”

—cé bine zice Gerila: ,,Fa bine, sa-ti auzi rau”, dar si ca: ,,dracul in curul
prostului zace” si cate altele, mai bune sau mai rele, mai cuviincioase sau mai de-a
dreptul zise, fara perdea...

Inci o data: unde sta moralistul in acest spectacol de intelepciune rurala? Isi
alege un loc convenabil de observatie: nici acela de judecdtor intratabil, atent sa nu
scoatd o vorbad ce nu-i la locul ei, nici acela de invatat folclorist, rob al citatelor,
fara personalitate si fara haz. Are o pozitie favorabild, variabila in functie de
situatia pe care o prezinti: vorbeste pe mai multe voci. In Amintiri, am dovedit,
vocea este melancolizantd pentru ca vorbeste de oameni si lucruri care nu mai sunt,
dar tot aici infrange tristetea din glas atunci cand prezintd miracolul copildriei in
mediul rural patriarhal... Este uneori liric, dar nu prea mult si nici nu este prea
inspirat. Cand vrea sa laude ,.fetele cele sprintare” care-i tulburd imaginatia, nu
gaseste altceva sa observe decat ,,piciorusele [lor] cele mandre” si sd spuna ca
dumbravile prin care alearga, ele sunt ,,pline de mandrete”.

*

Moralistul serios care este Creanga, cand vrea, se vede si din povestirile
(anecdotele) lui, de exemplu in Mos lon Roatd, o pilda plind de intelepciune si
siretenie taraneascd; aceasta din urma nu prea mare si nici lipsitd de buna-cuviinta
si, in fond, de inteligentd. Mos Ion Roatd incepe, dupd tipic, sa-si declare
incompetenta, nepriceperea, in fine, orgolioasa, strategica prostie, a lui si a clasei
pe care o reprezintd. Are la indemana un proverb: ,,Taranul, cind merge, tropdieste,
si cand vorbeste hodorogeste”... Ce urmeaza dovedeste contrariul: batranul taran
are o logicd stransd si pilda lui cu bolovanul invinge retorica egalitatii si a
solidaritatii sustinuta de boierul cu idei democratice. Taranul trecut prin multe nu
crede in promisiunile boierului (are o experientd istorica in acest sens), asa ca
dialogul dintre ei se incheie intr-o nota de scepticism... promitator. Mos lon Roata
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nu crede pana nu vede, dar nici nu respinge, categoric, posibilitatea unei schimbari:
,84 dea Domnul, cucoane, sa fie altfel, cd mie nu mi-ar par¢ rau”... Nu i-ar parea
rau, dar nu-i sigur de nimic. Trimiterea la gratia divina sugereaza un scepticism
moral structural. 1l are si autorul, in situatiile esentiale legate de existenta omului,
cu toata jovialitatea lui.

ABSTRACT

The hypothesis of the present article is that Ion Creangd, one of the great Romanian prose
writers (1837—-1889), is a moralist who likes to observe the human nature and to judge it. The author
presents the state of critical reviews of lon Creangd as a moralist and points to the originality of his
approach. A historical overview of the moralists in the Romanian literature is giving the clear picture
of the place occupied by Ion Creanga. The arguments used to prove this hypothesis, refer to
Creangd’s techniques as an ethical / moral judge: the use of various folk sayings and the illustration of
the traditional / folk patterns of thinking. The study sheds clear and new perspectives on Creanga’s
artistry and the philosophic vision concerning life.
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