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S-a implinit suta de ani de cand Silviu Dragomir a prezentat la Academie, in
sedinta din 22 mai 1912, amplul memoriu intitulat Contributii privitoare la
relatiile Bisericii romdnesti cu Rusia in veacul XVII, memoriu in care a publicat n
original si traducere scrisoarea mitropolitului Varlaam din 1637 catre tarul Mihail
Feodorovici, unde se pomenea ,,dorinta de-a traduce pe limba roméaneasca cartea
Stantului Calist, cuvantarile la Sfanta Evanghelie, ca s-o citeasca preotii in biserica
spre Invatatura romanilor credinciosi”, adaugandu-se informatia ca ,.este gata si
scrisd, numai sa se dea la tipar”. fi cerea tarului ajutor banesc, Intrucat ,,ne tine
mana grea a agarenilor si nu suntem liberi de haraciul lor” (p. 92).

Sase ani mai tarziu, Vasile Lupu si romanii lui aveau sa demonstreze ca,
oricat de grea era mana agarenilor, se vor gasi resursele cerute, fard rezultat, in
afara tarii. Cartea se va tipari in conditii grafice egalate doar de cele trei tiparituri
slavone din epoca lui Radu cel Mare si Neagoe Basarab. In plus, pentru prima oara
la noi, dar imitand-o pe cea a lui Petru Movild din 1637 si folosind chiar mesterii
sdi, tiparitura de la Iasi venea cu o bogatd si originala ilustratie care, inlocuind
miniaturile de pe manuscrisele — unicat, facea din gravurd mijlocul de a spori
impactul asupra cititorilor, prin imaginea adaugata slovei.

La multimea de laude culese de atunci incoace de ceea ce insusi domnul
socotea a fi un ,,dar limbii romanesti” si indemna pe cititori ,,s-0 priviti nu ca un
lucru pamantesc, ce ca un odor ceresc”, avea sa se adauge insa, ca o umbra de care
n-a scapat pand azi, constatarea filologiei si istoriografiei noastre literare ca
»cercetdrile intreprinse pana in prezent — este vorba de anul 1958 — n-au putut stabili
care este contributia personald a lui Varlaam in redactarea lucrarii §i ce apartinea
izvoarelor utilizate de el”, deoarece ,zvoarele principale pe care le-a folosit
mitropolitul moldovean n-au fost incd identificate™".

Cand in 1964 va aparea intaiul volum din tratatul academic Istoria literaturii
romdne, opera colectiva coordonatd de academicianul G. Calinescu si al carei prim
volum, contindnd creatia populara si asa-zisa ,,Literatura romana in perioada feudala”

" Universitatea ,,Valahia” din Targoviste.

"'Liviu Onu, Observatii cu privire la contributia lui Varlaam la dezvoltarea limbii romdne
literare, In volumul colectiv De la Varlaam la Sadoveanu. Studii despre limba si stilul scriitorilor,
Bucuresti, Editura de Stat pentru Literatura si Arta, 1958, p.40.
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(concept prin care se inlocuia cel de Literatura romana veche, folosit de Sextil
Puscariu, Nicolae Cartojan si Stefan Ciobanu) l-a avut ca ,,redactor responsabil” pe
academicianul Alexandru Rosetti, in paginile sale se recunostea inca o datd de catre
acelasi Liviu Onu, céruia i se repartizase sectiunea ,,Literatura religioasd in prima
jumatate a secolului al XVII-lea”: ,,Contributia lui Varlaam este incontestabild desi nu
poate fi determinati in mod precis”. In editia a II-a, din 1970, textul a rimas neschimbat.

Dupa alti 28 ani, in 1998, Dan Horia Mazilu era constrans a recunoaste in
masiva lui opera in trei volume intitulate Recitind literatura romdna veche ca
,Literatura adunatd in jurul acestei carti tiparita cu 350 si mai bine de ani In urma,
este de-a dreptul impresionanta, fard ca aspectele cele mai importante legate de
aparitia ei sa fie elucidate” (vol. II, p. 342).

Unul dintre aceste ,,aspecte” privea tocmai cartea la care trimisese in 1637
mitropolitul Varlaam in scrisoarea citre tar. In 2009 aveam s citim intr-O istorie a
literaturii romdne. Partea intdi, de Manuela Tanasescu (Editura Saeculum 1. O.)
despre capodopera — macar lingvistica — a literaturii noastre vechi: ,,Este ea o opera
originald? Desi Varlaam insusi vorbeste de traducerea Omiliilor patriarhului
Callist, incd nu s-a ajuns la identificarea textului folosit (care dintre variante, In ce
limba, cu ce contaminari?” (p. 251).

Intamplarea, sau vointa mai presus de a noastra a celui intre timp recunoscut
ca sfant, face sé pot prezenta la aceastd Sesiune care-mi permite sa iau pentru prima
oard cuvantul in Academia Romana, o carte de aproape trei ori mai voluminoasa decét
aceea a vladicii Varlaam, in care sa pot prezenta cu maxima economie de timp
raspunsurile la toate Intrebarile raimase fara raspuns in secolul incheiat.

Incep chiar cu ultima, enuntata de Manuela Tanasescu.

Asa-numitul, de catre insusi Nicolae lorga, ,,vestitul talc al lui Callist™, este
o inventie a tipografilor ucraineni din 1604. Reeditand la Krilos tiparitura din 1569
de la Zabludovo a lui Ivan Feodorov, ajunsa si la Targoviste la mitropolitul
Serafim, iar de acolo la diaconul Coresi, care a incredintat-o spre traducere
»popilor lane si Mihai” din Scheii Brasovului, tiparind-o in 1581, acesti tipografi
ucraineni de la Krilos s-au gandit sa puna un nume de prestigiu pe o carte fara
nume de autor. Intentionau si-i sporeasca astfel pretul de vanzare si circulatia. Asa
a ajuns sa circule ea sub numele patriarhului Callist, fiind tiparitd cu aceasta
identitate inventatd chiar si de catre mitropolitul Petru Movila, la Kiev, in 1637.
Dar 1n realitate este vorba de ceea ce Albert Ehrhardt a identificat, descris si numit
Omiliarul patriarhal’ — cea mai celebrd si mai raspanditd colectic de omilii
talcuitoare ale Evangheliei, alcatuitd in secolul al XIV-lea cu texte in majoritate din
opera Stantului loan Gura de Aur. Culegerea insasi a fost atribuita la cinci patriarhi

2 Istoria literaturii roménesti, 1, editia a II-a, revazuta si larg intregitd, Bucuresti, Editura Pavel
Suru, 1925, editie anastatica, Editura Semne, 2011, p. 199.

3 Der Patriarchal-Homiliar von Konstantinopol”: Albert Ehvhardt, Uberlieferung und Bestand
der hagiographisches und homiletisches Literatutur der griechischen Kirche von Anfanger bis zum
Ende der 16 Jahrhunderts, vol. 111, Leipzig, 1939-1941, fascicola 4, p. 559—598.
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sub numele carora a circulat, unul fiind loan Kaleca, cel descoperit de Vasile Grecu
in manuscrisul grec 599 (500) al Bibliotecii Academiei Romane, descris in
Catalogul manuscriselor grecesti, Bucuresti, 1909, p. 278-283. Dar nici unul
dintre ei nu se numea Calist! Manuscrisul real al acestuia a fost semnalat inca din
1939 la Hilandar de Vasile Grecu, dar nu a mai fost luat in consideratie, si nu a fost
editat niciodata.

Asa cum a constatat pentru prima oara Dan Horia Mazilu, traducand din
slavona versiunea amplificata de rusi si tiparita la Zabludovo in 1569 de primul lor
tipograf, romanii din Schei au avut ideea care nu le venise nici bizantinilor si nici
slavilor, de a aseza la inceputul fiecdrei talcuiri, pericopa evanghelicd respectiva,
extrasd din traducerea Noului Testament tiparitd de Coresi in 1562, dar imbunatatita
sub raportul cursivitatii limbii. Ideea a fost adoptatd si de tipografii din Ucraina,
inclusiv de Petru Movila si tnainte de el de autorul celei mai importante opere originale
slave concepute 1In aceeasi manierd, Evanghelia invatatoare a ucraineanului Kiril
Trankvilion-Stavrovetki, tiparita in 1619 la Rohmanov sau Rohmaniv cu banii
printesei Irina Visneoviecki, fiica domnului Moldovei leremia Movila.

Prin urmare, ceea ce Nicolae lorga a numit ,,vestitul talc al lui Callist”, iar
mitropolitul Varlaam, citindu-i numele pe copertile editiilor ucrainene avute in
mand l-a invocat ca atare In scrisoarea catre tarul Mihail Feodorovici, este in
realitate aceastd mult raspanditd lucrare bizantina, ajunsd la noi cu o serie de
adaosuri slave, pe care le-am aratat in cartea noastra, si la care Coresi §i ai sdi au
adaugat pericopele duminicale. Gest din care a rezultat cd romanii au fost primul
neam ortodox care a putut asculta in bisericd Evangheliile duminicilor de peste an
in limba lor, Inca din veacul al XVI-lea.

De aici a mai rezultat un lucru: contrar a ceea ce au sustinut P. P. Panaitescu
si Stefan Ciobanu, am demonstrat, pe texte, cd aceastd mare operd a Bizantului
crestin din ultimele sale doud secole de existentd, tradusa si sporita de slavi si
tradusa de preotii din Schei spre a fi tiparitd de Coresi, a stat pe masa de lucru a
Mitropolitului Varlaam atat in tiparitura slavona de la Krilos (desigur si in cea a lui
Petru Movila din 1637), cat si in versiunea romaneasca din 1581. Dar aceasta
inseamna ca marele nostru filolog Gavril Istrati a avut dreptate atunci cand a vazut
in Varlaam nu doar pe un purtator al graiului taranilor sai din tinutul natal, socotit
multd vreme a fi cel din tinutul Vrancei, dar dovedit a fi cel de pe meleagurile lui
Ion Creangd, ci, la fel ca Eminescu peste doud secole, o sintezd geniald a tuturor
graiurilor romanesti. La graiul de pe meleagurile natale s-a addugat limba din
cartea coresiand elaboratd de-a lungul unei jumatdti de secol de efort cultural.
Uriagul salt pe care-l face limba romana in cartea vladicii Varlaam se datoreaza si
faptului ca mitropolitul a plecat la drum de acolo de unde ajunsese diaconul!

Am rezolvat, asadar, enigma ce a muncit filologia roméaneasca pana la doamna
Manuela Tandsescu!

Al doilea izvor principal din care s-a impletit textul varlaamic prin efortul sau
dublu: de selectie si de aducere a lui pe limba noastra, a fost descoperit (si
descoperirea a fost lansatd in 1970 ,,cu surle si tobe” cum se spune) de neuitatul
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Pandele Olteanu. Este cartea Comoara — Tezaurul — Onoavpog a lui Damaschin
Studitul, ajunsa astdzi in Grecia pe la a 32-a editie, fiind cea mai longeviva si mai
raspandita operd a creatiei religioase neogrecesti postbizantine intr-o limba inteleasa
de toti.

Pandele Olteanu, al carui merit in descoperirea acestui izvor §i ale carui
contributii sunt incontestabile pentru studiul comparativ al textului original cu cel
romanesc (primul fiind folosit prin intermediar slavon, fara a exclude insa
originalul neogrec), a avut 1nséd proasta inspiratie de a Incerca sd demoleze statuia
Mitropolitului Varlaam in beneficiul celei a lui Damaschin Studitul! El a decretat
ca Intrucat mai mult de 200 de pagini se dovedesc traduse din cartea lui Damaschin
Studitul, prin asta se anuleaza originalitatea mitropolitului Varlaam. Avea si
protesteze in 1993 impotriva celor ce, din patriotism comunist, l-ar fi impiedicat sa
publice cartea in care demonstrase ca opera mitropolitului Varlaam nu este
originald. Dar nimeni nu-1 impiedicase sa publice opt articole cu aceeasi concluzie,
de-a lungul celor 19 ani.

Am fost obligat din pacate (sau spre norocul lui!) s ma ocup de aceasta
problema dupa disparitia sa, si am antrenat 1n aceastd operatie pe o distinsa
licentiatd a Facultatii de Teologie de la Targoviste, doamna profesoarda Florentina
Holtea-Gaftoi si pe un masterand al aceleiasi facultati, parintele Vasile Preda. Am
ajuns astfel impreuna la demonstrarea faptului ca numarul de pagini ce se dovedesc
luate din acest izvor nu trece de 160 in editia Byck (iar cartea are nu mai putin de
500), si ca ele au fost integrate ca material de constructie intr-o operd ce poartd
pecetea personalitatii autorului romén. $i ca departe de a-i anula originalitatea, acest
izvor 1i subliniaza tocmai ,,cutezanta sintezei” de care a vorbit Dan Horia Mazilu.

Ironia vietii a facut ca acest savant autentic, dar pe care entuziasmul
descoperirii sale 1-a facut la un moment dat si batd campii, s plece dintre noi
ignorand pana la sfarsit (a facut asta chiar si Dan Horia Mazilu) faptul ca dispunem
inca din anul 1747 de o excelentd versiune romaneasca integrald a cartii lui
Damaschin Studitul, comandata de Constantin Mavrocordat lui Mihalcea logofatul
si pastratd intr-un manuscris unic, acum BAR 2610, manuscris asupra caruia Moses
Gaster a atras atentia Incd din 1891, extragand si cateva pagini in celebra sa
Crestomatie. Editia pregétitd de doamna Daniela Poenaru se va publica in curand si
ea va permite tuturor sa ia cunostintd in mod direct de arta cu care autorul Cartii
romdnesti de invatdaturd a lucrat si pe acest izvor. Noi am extras din el numeroase
texte spre exemplificare, din editia ce sta sd apara.

Al treilea izvor principal, banuit de Stefan Ciobanu si presupus de Dan Horia
Mazilu, dar devenit accesibil filologiei si istoriei literare romanesti abia acum
cativa ani, in urma faptului ca l-a adus in microfilm de la Sankt Petersburg
confratele Pavel Balmus de la Chisinau, este Evanghelia invatatoare a lui Kiril
Trankvilion-Stavrovetki. in momentul in care am avut sub ochi fotocopiile scoase
dupa acest microfilm, am putut rezolva in cateva minute o altd problema a carei
rezolvare trena tot de un secol: de pe ce carte ruseasca s-a tradus si tiparit la
Govora, In 1642, ceea ce se numeste curent ,,Cazania de la Govora”. De pe aceasta!
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Si anume, sunt traduse, cu doar citeva omisiuni pentru sarbatorile cu mai multe
texte pentru aceeasi sarbatoare, duminicile de la a ,,vamesului si fariseului” pana la
cea a ,tuturor sfintilor”. Tiparitura de la Govora s-a oprit acolo poate si fiindca
descoperise ca mai departe s-a folosit de restul cartii mitropolitul Varlaam! Modul
cum a facut-o a necesitat insd pentru a fi urmadrit, cel mai mare numar de pagini din
cartea noastrd. Dar am putut demonstra astfel doua lucruri: vocatia sintezei,
specificd nu numai autorului din veacul al XVIlI-lea, ci si lui Neagoe Basarab in
cel anterior, servitd si aici ca si dincolo de realul geniu literar. Am demonstrat
totodata caracterul aberant al teoriei lui Atanasie Popa cd mitropolitul Varlaam n-a
facut decat sa dea la tipar o ,,Paucenie a lui Alexandru Voda” din veacul al XVI-lea,
gasitd intr-un manuscris al unui popa din Cotiglet. Desi Dan Horia Mazilu si
filologul Alexandru Mares au aratat din primul moment cd avem de-a face cu o
aberatie, oameni dintre cei mai seriosi, chiar si un ierarh de-al nostru si un istoric ai
Bisericii precum preotul Scarlat Porcescu, precum si distinsul si valorosul
investigator al circulatiei Cazaniei Iui Varlaam in Ardeal, domnul Florian Dudas,
au cotizat la aceastd aberatie. Ea n-a putut lua sfarsit decdt atunci cdnd am
demonstrat ca tot ce decretase Atanasie Popa cd ar fi o ,,paucenie din secolul al
XVlI-lea” avea la baza ... o carte tiparitd in 1619!

Langa aceste trei izvoare principale reprezentaind monumente apartinand la
trei culturi: bizantina, neogreaca si ucraineand, am demonstrat prezenta unei a patra
culturi: cea bulgara. Este vorba de opera celui mai mare scriitor al Evului Mediu
bulgaresc, patriarhul Eftimie al Tarnovei. Din cele 8 predici §i panegirice ale
patriarhului Eftimie, doua au fost folosite in Cartea romdneasca de invatatura:
aceea despre Sfanta Paraschiva in 14 octombrie si marele panegiric al Sfintilor
Constantin si Elena pentru ziua de 14 septembrie, Ziva Crucii. Dar nu incape
indoiald ca Mitropolitul Varlaam le-a citit pe toate, si ca a invatat astfel si de la cel
mai mare predicator bulgar arta sa de cuvantator.

Dar eruditia celui mai profund cunoscator, dupa Neagoe Basarab, al tezaurului
culturii bizantino-slave mostenit de romani, s-a demonstrat si prin folosirea a 4 alte
surse extrase din ceea ce am numit Marile minee de lectura de la Tdrnovo ale
patriarhului Eftimie. Este vorba de peste 340 de texte bizantine din circa 70 de
autori, aduse la noi In versiuni slave pe vremea lui Alexandru cel Bun, si din care
am demonstrat, rand cu rand, ca a folosit: 1. predica Sfantului Proclu, patriarhul
Constantinopolului, la nasterea lui Hristos; 2. predica lui Antipater al Bostrei la
nasterea Sfantului loan Botezatorul; 3. hagiografia lui Simeon Metrafrastul despre
Sfintii Petru si Pavel; 4. marea predicd a lui Alexandru Monahul pentru Sfanta
Cruce, din 14 septembrie.

Nu exista niciun autor bizantin sau postbizantin si din nicio altd culturd, in
care sa ne intdmpine acest proces de sinfeza care a stat la baza Cartii romanesti de
invataturd.

Acesta este primul si cel mai izbitor aspect al originalitatii sale. Pentru a crea
termenii de comparatie capabili sd puna in lumina aceastd realitate, am adaugat
analizei izvoarelor de care s-a folosit si pe care le-a imbinat, trei expuneri
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monografice — una de dimensiunile unei ,,carti in carte” — consacrate celor mai
ilustre figuri ale oratoriei ortodoxe de dupa Varlaam: grecii Ilie Miniat si Nichifor
Teotoke si ucraineanul — acesta fiind chiar contemporan — loanichie Galiatovski.

Raportatd la toti acesti trei astri ai predicii din secolul al XVlII-lea si al
XVIll-lea, intre care-1 putem aseza si pe georgianul roménizat Antim ,Ivireanul”,
figura Mitropolitului Varlaam creste grandios, mai ales prin doud elemente
definitorii ale originalitatii sale.

Primul este rostirea romdneasca pe care a creat-o el in cuprinsul predicii
crestine. Mitropolitul Varlaam a preferat oratoriei de sursd bizantind, patristica si
postpatristicd, sau celei occidentale de sursd baroca, din care s-au nutrit §i
Damaschin Studitul si Kiril Trankvilion-Stavrovetki si [lie Miniat, un alt mod de a
comunica §i a face sd rodeasca in ascultitori adevarurile de credintd si morala
crestind care ne aminteste de vorbirea taranului romén, dar si de a marilor carturari
din trecut, precum Grigore Ureche, Miron Costin sau lon Neculce. Este acea
vorbire pe care o vor redescoperi si vor face din ea limba secolului al XIX-lea si al
XX-lea Mihail Eminescu, lon Creanga si Mihail Sadoveanu.

Dar suprema izbanda a ierarhului din secolul al XVIlI-lea ridicat in randul
sfintilor riméane cea religioasa, teologica, revelatd acum de posibilitatea departajarii
clare a ceea ce 1n discursul varlaamic este preluat din toate aceste izvoare, de ceea
ce se demonstreazd a-i apartine. S-au putut circumscrie astfel toate pasajele
identificate drept creatie proprie, ceea ce a dus la concluzia ca intreaga predicad din
duminica a 10-a dupa Rusalii este creatia sa. lar in cuprinsul ei incolteste ideea din
care va creste cartea parintelui Dumitru Staniloae, lisus Hristos sau restaurarea
omului, exact trei secole mai tarziu.

Subiectul iese insd din sfera preocuparilor sesiunii noastre. Dar pentru cei
curiosi s afle ceva si despre aceasta, sta la dispozitie ultima parte a cartii noastre,
intitulata Sfantul lerarh Varlaam si Crestinismul romdnesc.

Ceea ce ne-am propus aici a fost numai sa realizim un rezumat care, desi n-a
putut fi mai scurt, sperdm sd nu se uite cd are la baza o carte de peste 1000 de
pagini, care si-a propus sa dea raspunsuri la intrebari la care nu s-a putut raspunde
de mai mult de un secol.

ABSTRACT

The paper summarizes the author monograph ,,Cartea romdneascda de invatatura” a
mitropolitului Varlaam (Bucharest, 2013, 1100 p.) dedicated to the Metropolitan of Moldavia
Varlaam’s Romanian Book of Learning, also known as Homiliary (1643), in which answers are given
to problems that have not been solved in the past century: Which were the sources the author worked
with? How did he write it and wherein lies its originality? What is its value in the history of Post-
Byzantine Orthodox preaching and of Romanian literature and theology?
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