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ORTIZ, RAMIRO, fiul Filomenei (n. Ruzzi) si al lui Giusto Ortiz, profesor.
Va invata la Liceul ,,Antonio Genovesi” din orasul natal, apoi la Liceul ,,Vittorio
Emmanuele II” din Napoli, unde va urma si Facultatea de Litere si Filosofie,
sustinandu-si licenta cu o tezd despre imitatiile dupa Dante. Beneficiazd de un
stagiu postuniversitar la Florenta, unde va fi indrumat de romanistul Pio Rajna.
Student, fondeaza revista , Flegrea”, in care debuteazd cu proza. Editorial, va
debuta in 1900, cand publica Sulle poesie del Codice Vaticano 3793 attribuite a
Ciacco dell’Anguilara, continuand cu studii de istorie literara italiana, franceza si
provensala sau de arheologie clasica. Intre 1903 si 1907 este profesor la Lucera,
Salerno si Napoli. Recomandat de Pio Rajna lui Ion Bianu, incepe sd predea in
1909 cursuri de italiand la Universitatea din Bucuresti, in calitate de conferentiar,
devenind profesor titular in 1913, cand infiinteazd si Seminarul de literaturd
italiand ca sectie autonoma (o vreme va functiona si la Liceul ,,Matei Basarab”).
Obtinand cetatenia romana, doreste sa se Inroleze voluntar in 1916, dar, pentru a fi
crutat, i se refuza cererea. Un timp se afla la lasi, atasat la Serviciul supravegherii
stirilor. Pornind spre Italia, cu un popas prin Rusia, unde il surprinde Revolutia la
Petrograd, va ajunge cu greu la Napoli, dupa un periplu odisean, pe care il va relata
in 1919 in ,,Ideea europeand”, sub titlul /n ciuda submarinelor. Ziarul unui pribeag
roman de la Arhanghelsk la Montrose (relatare aparuta in volum in anul urmator).
Din 1920 isi reia activitatea la Bucuresti, afirmdndu-se ca un adevarat ctitor:
creeazd, in 1921, revista de cultura ,,Roma”, printre redactori numarandu-se
Alexandru Marcu (1927-1930) si G. Calinescu (1930-1933); in 1924 fondeaza
Institutul de Cultura Italiana, care abia in 1933 va fi sustinut oficial de statul italian,
iar In 1929 este director al societitii ,,Cultura Italo-Rumena”; datorita eforturilor
sale, italiana este introdusd in 1931 in liceele romanesti ca limba moderna
secundara. Numit profesor la Catedra de limbi si literaturi neolatine a Universitatii
din Padova, se repatriaza, nu Inainte de a fi sarbatorit n tard, unde va fi ales si
membru de onoare al Academiei Romane (1934), dupd ce, in 1920, devenise
membru corespondent. La Padova, va infiinta lectoratul de limba roména (1937),
unde o cheami ca asistentd pe Nina Fagon, apreciati studentd la Bucuresti. In
perioada cat a functionat in Romania (dar si dupa aceea), colaboreaza la numeroase
periodice (,,Convorbiri literare”, ,,Noua revista romana”, ,,Vieata noud”, ,,Flacara”,
»Sburdtorul”, ,,Viata romaneasca”, ,,Gandirea”, ,,Transilvania”, ,,Neamul romanesc”,
»Rampa”, ,Universul literar”, ,Revista clasica”, ,Revista de filosofie” s.a.),
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conferentiaza la Universitatea Populara de la Valenii de Munte si la Radiodifuziune,
continudnd sa publice studii si in reviste din strdinatate si din Italia (,,Zeitschrift fiir
romanische Philologie”, ,,Giornale storico della letteratura italiana”, ,,La cultura”,
,QGilornale di politica e di letteratura”, ,,Archivium romanicum”, ,,La nuova Italia”,
»Studi medievali” s.a.).

Ctitor al italienisticii romanesti, O. este una dintre personalitatile
invatamantului si o figura de prim-plan integrata total in viata culturald in sfertul de
veac petrecut in Romania. Efervescenta creatoare, soliditatea formatiei sale
umaniste, disponibilitatea pentru varii domenii afine il situeaza printre fermentii
fondatori de cultura si printre modelele urmate, dupa cum va marturisi, de pilda, un
G. Cilinescu la plecarea definitiva din tard a magistrului sau: ,,Tot ce am Invétat in
universitate, de la d. Ortiz am invétat. Cu el m-am deprins a scrie carti, cu el am
prins mestesugul informatiei literare si al constructiei critice pe substrat istoric, de
la el stiu tot ce stiu”. Vasta lui activitate desfisuratd pe tarAmul romanisticii si
romanisticii se Intemeiaza pe principiile comparatismului: ,,Orice istorie literara nu
poate si nu trebuie sa fie decat comparata” afirma savantul in studiul sdu dedicat
motivului fortuna labilis, urmarit de la Ovidiu la Leopardi intr-un curs tinut la
Universitatea bucuresteand, si implicd nu numai comparatia izvoarelor, ci si a
motivelor si temelor, si chiar a mijloacelor de realizare artistica, inclusiv sistemul
metric. Eruditia de sorginte desanctisiana este pusa in slujba lumindrii unor aspecte
mai putin clare sau deloc elucidate de pe cuprinsul romanisticii, pe 0 maxima
deschidere temporald, mergdnd de la antici la contemporani, cel de-al doilea
principiu major dupa care s-a calauzit fiind cel al criticii ca act subiectiv, inspirat
de filosofia Iui Giovanni Gentile. Pregitite indelung si minutios de studii publicate
mai intdi In reviste de specialitate, cartile lui O. sunt valoroase contributii
comparatiste. Lucrare masiva, de constructie riguroasa, enciclopedica, Per la storia
della cultura italiana in Rumania (1916) reprezintd un exemplu de studiere a unei
influente. Constatand de la inceput ca influenta italiand e mai micad decat cea
franceza, desi preponderentd la primii scriitori pand la Gheorghe Asachi si Ion
Heliade-Radulescu, analizeaza sistematic, aducdnd argumente de naturd istorica,
filologica, sociald, economicd, artistica, relatiile dintre italieni si romani intr-un
lung capitol introductiv. Studiaza caile multiple de patrundere a culturii italiene in
tarile romane, fie prin contacte directe (colonii italiene si italiene levantine stabilite
in Valahia, studii ale roméanilor la Padova si Roma, mai ales dupa ,,uniatia” din
1697, calatori, comert, circulatia unor categorii profesionale, legaturi politice,
culturale, artistice, asadar o miscare In ambele sensuri), fie mediate (Polonia, in
cazul cronicarilor moldoveni, unde se manifesta o importantd emigratie italiana,
grecii fanarioti in Principate, Viena habsburgica, mesterii dalmatieni si sarbi,
transmitatori ai artei venetiene etc.). Dupa acest amplu tablou general, foarte dens,
0. reia studii anterioare despre Metastasio si poetii Vacaresti (1914) si despre
destinul dramaturgiei alfieriene la noi (1912). Observa ca ,,voga lui Metastasio in
Romania a fost nu numai tardiva, dar si minora fata de cea a lui Florian si Gessner”
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(receptati din perspectiva poeziei pastorale); desi in 1779 exista o traducere in
neogreacd, in doud volume, a melodramelor sale, iar alta circula in manuscris, si tot
acum se fac si primele tdlmaciri in romaneste (Alexandru Beldiman si Iordache
Slatineanu), ,,faima” lui poate fi acceptata, de fapt, intre anul mortii poetului italian
(1782) si anul disparitiei lui Ienachitd Vacarescu (1799), cel care, poliglot si bun
cunoscdtor de italiand si, printre altele, ambasador la Viena, 1i recunostea
»divinului” meritele. Comparandu-i insa poeziile, publicate in Observatii sau
Bagari de seama asupra regulelor si oranduelelor gramaticii rumadnesti (1787), si
traducerile din Metastasio la nivelul versificatiei, care, desi respectd metrul
original, ramén ,,insipide”, savantul conchide cd n-a exercitat nicio influenta
temeinicd asupra lui. De cu totul altd primire s-au bucurat dramele eroice ale Iui
Vittorio Alfieri (1749-1803), in atmosfera de entuziasm febril declansat de
miscarile politice pentru libertate din perioada romantica. Reprezentatia piesei Sau!/
i prilejuieste comparatistului reconstituirea in amanunt a situatiei teatrului
romanesc, ca institutie, la inceputurile sale. Informat la sursd, cerceteaza presa
vremii, marturii de epoca, aprecieri ale criticii teatrologice, versiunile romanesti,
inclusiv in manuscrisele pastrate in biblioteci, punand la punct inadvertentele.
Pretuieste ,,meritul exclusiv” al lui lon Heliade-Radulescu in ctitorirea unui teatru
national, precum si pe discipolii sai (generatia pasoptistd), ,,oameni extraordinari,
care 1n orice domeniu au stiut sa lupte si sd invingd si carora Roménia le datoreaza
totul: literaturd, teatru, scoli, patrie, libertate”, deplangand totodata acea ,,suffisance
cu care se vorbeste astdzi” despre el. Succesul urias al reprezentatiei Iui Sau/ la
sfargitul anului 1837 provoacd, din cauza entuziasmului patriotic, protestul
consulului rus si suspendarea spectacolelor. Traducerea lui Costache Aristia i se
pare ,,un adevarat eveniment literar” (salutat si de Costache Negruzzi in Moldova),
intr-o vreme cand predominau imitatiile si localizérile, cu omiterea numelui
autorului, notiunea de plagiat fiind cvasiinexistentd. Criticile lui Asachi, dupa
reprezentarea la lasi, sunt nejustificate, rauvoitoare si ,,contrazise de fapte”, iar
laudele ,facute cu ciuda”. La pretinsa infidelitate fatd de original, invocata de
acela, exegetul argumenteazd minutios, conchizand céd ,,nu compararea cuvant cu
cuvant” ar trebui avutd in vedere, ci ,,impresia de ansamblu, pe care n-o da
coincidenta perfectda a amanuntelor”, asadar spiritul, nu litera, si considera
versiunea, inclusiv in privinta versificatiei, ,,$i azi printre cele mai bune din autorii
italieni pe care le avem in limba romana”. in Medioevo rumeno (aparut mai intai in
revista ,,Studi rumeni” in 1927-1928 la Roma, iar in volum in 1942), pune pe
seama separarii Bisericii orientale de cultura latind intarzierea In medievalitate,
prelungita pana in epoca fanariota, in absenta Renasterii, pe care o crede ,,esential
latind”, recunoscand insa dificultatea de a da un studiu aprofundat, intrucéat nu are
cunostintele necesare in privinta limbilor (maghiara, sarba, bulgara, turca, persana,
greaca bizantind) cu care romana a intrat in contact si a paleografiei documentelor.
Intr-un interesant capitol din lucrarea Un grande erudito romeno a Padova: lo
stolnic Constantin Cantacuzino (1943), publicatd impreuna cu Nicolae Cartojan, se
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ocupa de studiile universitare ale stolnicului, in special de cele de logica,
intreprinse cu unicul sdu profesor, Albanio Albanese, de biblioteca pe care si-o
alcatuieste si de cultura insusitd, de viata liberd pe care o duce, schitandu-i si un
concis portret peste veacuri: ,,Spirit reflexiv, inteligentd rece si calculatd, s-a
dedicat operelor de eruditie si s-a delectat mai ales cu manevrele unei politici de
sforarii si intrigi mai mult decdt bizantine”. Conceputd ca o panoramd, La
letteratura romena (1941) trece in revistd intregul parcurs, de la cea populara la
contemporani, in capitole succinte, insotite si de exemplificéri, oprindu-se la
principalele momente si personalititi. In genere, caracterizarile sunt cele consacrate
de istoriografia romaneasca de pana la el, bazate pe surse de prima mana, cu unele
accente si opinii proprii. Dupd un scurt capitol, in care inventariazd speciile
folclorice, apreciind mai cu seama poezia lirica a doinelor si balada Miorita, ,,fara
corespondent in alte literaturi populare”, ,,0 adevaratd capodoperd de finete si
profunzime, care atestd un simt al frumosului foarte evoluat si rafinat”, urmareste
literatura veche bisericeasca, in stransd legatura cu istoria tiparului, fundamentata
pe N. Iorga, pana la Biblia lui Serban Cantacuzino, moment de referinta in evolutia
limbii literare, si la Antim Ivireanul, ,,unul din cei mai culti ecleziasti roméani, ba
chiar din intreg ortodoxismul”, a carui contributie majora, prin programul de
tiparituri ce releva ,,un gust artistic nu comun In epocd” si prin scrierile sale,
indeosebi Didahiile, a dus la inlocuirea slavonei cu romana. Fara a insista,
schiteaza apoi istoriografia, de la analele manastiresti la cronicari si la Dimitrie
Cantemir, ,,punctul culminant al evolutiei istoriografiei moldave”, pretuit nu numai
pentru eruditie, ci si pentru opera sa majora (Historia incrementorum atque
decrementorum Aulae Othomanicae, Descriptio Moldaviae, Hronicul vechimei a
romano-moldo-vlahilor, Istoria ieroglifica), si Constantin Cantacuzino stolnicul (a
carui Istoriia Tarii Rumdnesti 1 se pare de ,foarte mare valoare atat pentru
informatia perfectd, cat si pentru perspicacitatea critica a judecarii evenimentelor”).
Un spatiu mai amplu e dedicat contactelor cu Occidentul, in intervalul dintre 1700
si ,Junimea”, unde momentele importante sunt Scoala Ardeleand, ctitorirea
institutiilor culturale din Principate de catre Ion Heliade-Radulescu si Gheorghe
Asachi, urmate de ,,uimitoarea” perioada politica si literard dintre 1830 si 1850,
asupra cdreia influenta francezd joacd un rol esential, reprezentand, in absenta
culturii clasice — crede O. —, ,,cultura latina vie in forma sa cea mai asimilabila”,
perioadd de fundamentare a statului national prin implinirea actului unirii si a
reformelor politice si sociale de importantd capitala pentru destinul modern al
Tarilor Romane, datorate in mare masura Iui Mihail Kogalniceanu (,,intru catva, un
Cavour al Romaéniei”). Dintre scriitorii epocii, apreciazd indeosebi proza lui
Costache Negruzzi, pastelurile lui Vasile Alecsandri pentru descrierea bucuriilor
agreste, pe Dimitrie Bolintineanu, precursor al lui Eminescu ,,prin varietatea si
muzicalitatea ritmurilor”, ,,pe nedrept dat uitarii”. Eterogen si discutabil prin
desincronizare cronologicad este capitolul dedicat ,,Junimii”, unde sunt inclusi, pe
langa marii junimisti consacrati, Nicolae Filimon (de fapt, mort timpuriu, in 1865)
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si unii care au colaborat intr-o vreme (B.P. Hasdeu, devenit apoi opozant,
Delavrancea, A. Vlahuta, G. Cosbuc si chiar C. Hogas, care avea relatii cu unii
junimisti, dar se afirma totusi la ,,Viata romaneasca”), despartindu-se insa de ea din
varii motive. Dintre reprezentantii marcanti, ii reconstituie un portret viabil Iui Titu
Maiorescu, ,,unul din capii cei mai importanti ai Romaniei moderne”, politician
reformator si profesor ,,admirat pand la idolatrie”, critic ilustru, ,,logic, rece, precis,
goethean olimpic”, de un ,echilibru aristocratic, desi cam distant, aferat si
academic”, al carui stil se distingea prin ,,cristalina claritate a expunerii”. In gustul
epocii, biografia lui Eminescu subliniazd inadaptabilitatea poetului, fatalitatea
geniului, constrans la o existentd de ,,adevarat salahor intelectual”, viziunea
pesimistd, ,,nutritd de Schopenhauer si sporadice influxuri budiste”, distingdndu-se
totusi profund de familia romanticilor, partial afini, Leopardi, Musset, Vigny,
Heine, Lenau, Pet6fi, prin ,,viul simt al naturii” si interpretarea peisajului autohton
cu o melancolie discretd, recreand ,,poezia infinit de dulce si sugestiva, delicata,
aeriand, a carei fascinatiec constd in sentimentul pe care il sugereazia versul
incredibil de armonios si muzical”. Intrevede in proza eminesciani tendinta
modernd de includere a digresiunii (estetice, filosofice, stiintifice), care intarzie
dezvoltarea actiunii, o ,,noutate pe vremea aceea”, ulterior In uz la mari scriitori
(numele invocate sunt Thomas Mann, Proust, Romain Rolland). Articolele politice
ale ziaristului Eminescu i se par ,,adevarate capodopere de bun-simt, de viziune
exactd a realitatii, de intuitie istorica si sociald”, prefigurdndu-l pe Nicolae lorga.
Dintre prozatori, relevd amintirile lui Creangéd, finetea analitica la Ioan Slavici,
nuvelistica lui I.L. Caragiale, ,,spirit subtil si caustic”, dar comicul acestuia i apare
»cam prea sceptic si neinduritor”, iar n piese ,,nu existd niciun personaj onest,
moral, pasionat”, toate tipurile societatii fiind comice, ridiculizate, lipsite de
idealitate, totusi O scrisoare pierduta ar ramane o capodopera. Pretuire acorda
baladelor lui Cosbuc si liricii sale erotice, superioare uneori — considera O. — lui
Eminescu prin tehnicd si culoare locala, si, bineinteles, versiunii, ,,in magnifice
tertine”, a Divinei comedii dantesti, de a carei editare postuma s-a ocupat, insotind-o
de un bogat aparat critic. Apreciaza stilul digresiv si livresc al lui A.I. Odobescu
din Pseudokynegetikos, dar si eleganta nuvelei istorice, la Delavrancea ,.elevatia si
nobletea tonului”, care ,,11 ridicd deasupra autorilor contemporani ai dramei epocii”,
pe lon Ghica din Scrisori catre Vasile Alecsandri pentru naturaletea si vioiciunea
stilisticd, pe Duiliu Zamfirescu pentru poezia vietii de la tard si subtilitatea analizei
psihologice a primului sdu roman, pe Hogas ca precursor al lui Damian Stanoiu.
Lui Nicolae lorga ii consacra un memorabil portret: ,,Spirit romantic si bataios,
foarte versatil, inzestrat cu o culturd extraordinara in cele mai diverse domenii, isi
integreaza pe rand activitatea de istoric si pe cea de om politic, care fac din el o
figurd europeand, avand astfel ceva In comun cu Unamuno, ale cérui calitati si
defecte le are”. Nu sunt uitati nici scriitorul, nici gazetarul, nici oratorul,
recunoscand, totodatd, cd opera stiintifica si literara e atat de ,,masiva”, incat i-ar fi
greu sa vorbeasca pe scurt despre ea. Momentului ,,Sdmanatorul” 1i sunt afiliati
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I. Al. Bratescu-Voinesti (de fapt, convorbirist la Inceput, apoi tinand de grupul
,Vietii romanesti”, dar astfel de neconcordante si inadvertente in situarea
scriitorilor, amendabile, mai existd la O.), surprins in formulari concise (,,Poet ales,
dar 1n ton minor. Narator de rasd, eminamente ,,boier”, Insa putin fecund; cizelator,
nu sculptor; miniaturist, nu pictor’’), Mihail Sadoveanu, care intruchipeaza ,tipul
patriarhului primitiv, cantdret eponim al pamantului sdu si al rasei sale”, interesant
prin ,grandoarea care atinge solemnitatea austera a epicii” ,,in interpretarea
sentimentald a peisajului romanesc”, Octavian Goga, ,,local pana la regionalism”
s.a. Ultimul capitol oferda o panorama cuprinzitoare asupra primei jumatati a
veacului XX. Fixand cadrul infruntarii dintre traditionalism si modernism,
schiteazd succinte caracterizari, nu lipsite de intuitii si formulari inspirate, chiar
daca prea marea apropiere de epoca nu-i lasd suficientd distantare pentru justetea
aprecierilor in toate cazurile. In linii mari, insi, tabloul este pertinent. Situeaza
romanul /on al lui Liviu Rebreanu printre cele mai bune romane ale literaturii
universale si considerd Pddurea spanzuratilor ,,poate superior ca viziune organica
si ca tehnica” acestuia, iar Ciuleandra il impresioneaza prin analiza psihologica a
unei pasiuni, in pagini demne de antologie, conduse cu o adecvare de maestru.
Sesizeaza ,,sentimentul nelinistit al tragicului si misteriosului” la Cezar Petrescu,
Ionel Teodoreanu i se pare ,,prea liric si imaginativ”’, Gheorghe Braescu, ,,spontan
si obiectiv”, ,artist Tn poanta finald” a scrierilor sale umoristice, la Hortensia
Papadat-Bengescu intrevede un proustianism avant la lettre, ca si la Italo Svevo
(de altfel, pe intregul parcurs al cartii se fac, de cate ori este posibil, raportari la
literatura italiand si la cea universald), e o ,prozatoare puternicd, desi un
temperament artistic cam artificial si cerebral”, specialistd 1n ,.stiri de suflet in
penumbra”, pe Felix Aderca, unul dintre reprezentantii ,,cei mai caracteristici” ai
modernismului, il descrie ca pe un ,,scriitor foarte rafinat, un cerebral senzual”, la
G.M. Zamfirescu 1i sar In ochi aspectele grotesti, totusi, ii remarca ,,misticismul
senzual de accentuat tip slav, cu tendinte spre simbol si ireal”. Sirul poetilor se
deschide cu Ion Minulescu, cap al modernismului, ,,enfant terrible, cu momente de
melancolie si abandon”, al carui ,,patetism strident si ironic” dispare in propria-i
lecturd, insa marele maestru al epocii e Tudor Arghezi, a carui ,,tehnica perfecta si
temerard” e urmata de generatia tanard, portretizat astfel: ,,Naturd polemica, amara,
causticd, inadaptabila, ici-colo voit cinica si brutala pana la scatologie, servindu-se
de toate 1n scop pur artistic si nelipsindu-i nici nota profund umana si chiar delicata
cand vorbeste despre si pentru copii”. Considerd Cuvinte potrivite si Flori de
mucigai ,evenimentele poetice din ultimii ani”. Pe Bacovia il vede ca precursor al
liricii ,,crepusculare” prin monotonia tristd, dar foarte original, prefigurandu-l pe
Camil Baltazar (supralicitat), Alexandru A. Philippide e un ,,poet magnific, sonor,
original mai ales in expresia verbald decat in conceptie”, Ilarie Voronca e definit
»cel mai imaginativ”, Lucian Blaga e amintit in fuga, fara a-i surprinde specificul,
la Ion Barbu pretuieste ,,poezia geologica de gust parnasian”, dar i se pare dificil de
interpretat ,.ermetismul matematic” fard temeinice cunostinte stiintifice, desi e
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incantat de ,ritmul de cantilend populard” al unor poeme ca Riga Crypto... si
Uvedenrode. Panoramic sunt trecute In revistd dramaturgia (Camil Petrescu,
Adrian Maniu, Lucian Blaga si mai ales G.M. Zamfirescu, prin Domnisoara
Nastasia, ce ,tinde a proiecta in cosmic intdmplarile vietii cotidiene™) si critica
interbelicd (intre care biografiile lui G. Célinescu despre Eminescu si Creanga se
detaseaza prin ,seriozitate stiintifica si bun gust rafinat”), precum si cateva din
publicatiile importante (,,Convorbiri literare”, ,,Viata romaneasca”, ,,Gandirea”,
»~Revista Fundatiilor Regale”). Sectiunea dedicatd literaturii romane din masiva
culegere Varia romanica (1932), cuprinzand studii publicate in intervalul 1902—
1932 in reviste de prestigiu, printre care ,,Zeitschrift fiir romanische Philologie”,
reuneste contributii comparatiste, stabileste paralele posibile intre spatiile
occidentale si cel roméanesc, de pilda, intre lautarii si giu/lari medievali, actualizand
opinii din Joseph Bédier si Edmond Faral privitoare la creatia individuala (nu
numai colectivd) a acestor interpreti populari, emite supozitii ale unor filiatii
posibile, ca in cazul lui Costache Negruzzi, inspirat de Gessner printr-un
intermediar francez, cerceteaza influenta francezd asupra poeziei romane,
polemizéand cu N.I. Apostolescu, si pune pe seama locurilor comune in romantism
pretinsele influente atribuite de acesta, studiaza petrarchismul lui Gheorghe Asachi,
mergand pand la comparatie de text si vehiculdnd o eruditie impresionanta,
agreabild Tnsa, ca si in celelalte sectiuni (Provence, Franta, Spania). Profesor de
romand la Universitatea din Padova, O. isi creeazd instrumentele de lucru,
Manualetto rumeno (1936) fiind unul dintre ele. E o introducere complexa (istorie,
limba, literaturd) in civilizatia roméaneascd, fondatd pe surse de autoritate din varii
domenii (Nicolae lorga, Vasile Parvan, Ov. Densusianu, Sextil Puscariu, Nicolae
Cartojan, P.P. Panaitescu s.a.). In primul capitol este demonstrati romanitatea
poporului si a limbii romane, discutand toate argumentele istorice si lingvistice si
combatand teoriile contrare formulate de-a lungul vremii, alte capitole sunt
consacrate formadrii limbii romane (arie, continuitate, succesiunea straturilor
lingvistice si influenta lor), evolutiei fonetice si istoriei limbii, urmate de un scurt
compendiu de literatura romana. O antologie de texte originale, de la creatii
folclorice la poeti contemporani, nu prea extinsd, cu un glosar alcatuit de Nina
Facon (cu care, de altfel, va purta si o corespondenta pentru editarea manualului),
pune la Tndeméana studiosilor mostrele necesare. Traducator al lui Eminescu si al
numeroaselor texte exemplificatoare din La letteratura romena, O. este constient
ca ,a-i traduce pe poeti e o intreprindere disperatd”, cd rareori poate fi redata
armonia versului, ,,care nu e doar ritm, ci adesea si colorit muzical al cuvintelor
insesi”, ca doar o mica parte din frumusetea originalului poate supravietui in aceste
»aproximari” si ,parafraze”, iar in cazul lui Eminescu, ar trebui ,,smuls secretul
tehnic al muzicalitatii lui atat de sugestive”, la care ,,doar un De Sanctis sau un
Renato Serra” s-ar fi putut incumeta. El prefera mica poezie a antumelor, pe
»poetul padurii si al izvorului” (de altfel, e primul care intuieste specificul paduros,
profund autohton al liricii sale, care 1i sugereaza peisajele grigoresciene). Meritul
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lui O., transpunand majoritatea antumelor (exceptind Egipetul, Strigoii, care nu i-au
izbutit, precum si Impdrat si proletar si Epigonii, care ar fi neinteresante pentru
cititorul italian), publicate in cea mai reprezentativa colectie italiand de literatura
universala a vremii (Sansoni), In proza ritmicd, este de a fi mentinut ,,armonia
internd, acel inefabil al oricdrui poet, de pastrarea ciruia depinde valoarea unei
traduceri”, ,,chiar dacd sonoritatea se pierde pe ici, pe colo, cum e si firesc”
(G. Calinescu). Scurtul jurnal, scris In romaneste, al voiajului de intoarcere in Italia,
prin Petrogradul revolutionar, Ribinsk, Samara, Nijni Novgorod, Volga, Arhanghelsk,
apoi prin Marea Nordului, printre fiordurile norvegiene spre Insula Shetland, pana
in Scotia, In ciuda submarinelor. Ziarul unui pribeag roman de la Arhanghelsk la
Montrose, datat intre 19 octombrie si 26 noiembrie 1917, cuprinde impresii despre
tinuturile strabatute, notatii si insemnari telegrafice despre actualitatea cotidiana,
intrerupte de reflectiile intelectualului privat temporar de ,,viciul” lecturii, cu numeroase
trairi livresti si tot atatea meditatii despre sensul vietii in momente de cumpana.

Nu poate pretui oricine valoarea unui invatamadnt ca al lui, asa de iubitor, de
atent, capabil de a crea oameni de stiinta si de constiinta. Cartile sale, in care asa
de adeseori e trecutul si scrisul nostru, pretuirea partii pe care am adus-o in
mersul general al lumii, nu sunt la nivelul comun. Dar pe omul de onoare si pe
omul de inimd, pe acela atdtia I-au putut cunoaste si admira |...].

Nicolae Iorga /1929/

O extraordinar de fericita dispozitie de a converti in fericire cele mai marunte
emotii carturaresti, de a pune viata in prelungirea cartii si de a fugi intr-un plan
neutru, strdin de orice zbuciumare temporald, fac din d-l Ortiz un exemplar de
intelectual cum rar mi-a fost dat sa intdlnesc. Un optimism mereu proaspdt, o
bucurie de izbanzile altuia, rard, un interes pentru orice fard cea mai micd pedanterie
si un fin epicureism intelectual sunt virtuti de quattrocentist pentru care studiul
Renasterei pare a fi fost nu simpla indeletnicire profesionald, ci formulare a vietii.

G. Calinescu /1930/

Fara sa aiba infatisarea, necum sa voiasca sa pard, d. Ramiro Ortiz a
realizat totusi o adevarata opera de misionar al italienitatii, cu atat mai temeinicd
si mai pretioasd, cu cdt, modesta si afabila in relatiile cu societatea romdneasca,
ea n-a fost mai putin tenace, nici mai putin fecundd.

Perpessicius /1933/

SCRIERI: Sulle poesie CCLXI-CCLXVII del Codice Vaticano 3793
attribuite a Ciacco dell’Anguillara, Napoli, 1900; L’ideale muliebre negli
epigrammi greci del Poliziano, Napoli, 1901; ,, Don Quijote enamorado de oidas”,
Roma, 1909; Per la fortuna del teatro alfieriano in Rumania, Torino, 1911;
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11 ,,Dolce stil novo”, Bucuresti, 1913; Primi contatti fra Italia e Rumania. Appunti
sulla lingua e letteratura (Metastasio — Vacaresti), Torino, 1914; Per la storia
della cultura italiana in Romania, Bucuresti, 1916; In ciuda submarinelor. Ziarul
unui pribeag roman de la Arhanghelsk la Montrose, Bucuresti, 1920; Cronici
italiene, Bucuresti, 1921; La Fronda delle penne d’oca nei giardini d’Astrea,
Napoli, 1921; Renasterea la Florenta in timpul lui Lorenzo dei Medici si Poliziano,
Bucuresti, 1922; Viaggio ai Regni di Madonna Poesia, Foligno, 1923; Leopardi e
la Spagna, 1-11, Bucuresti, 1923-1924; Studi sul Canzoniere di Dante. Le ballate
primaverili e il servizio d'amore di Dante, Bucuresti, 1923; [talia moderna,
Bucuresti, 1925; Fortuna labilis. Storia di un motivo poetico da Ovidio al
Leopardi, Bucuresti, 1927; Medioevo rumeno, Roma, 1928 (extras), ed. Padova,
1942; Capodoperele liricei italiene, 1-1V, Bucuresti, 1926—1930; Introducere in
literatura italiand, Bucuresti, 1931; Varia romanica, Florenta, 1932; Istoria
literaturii italiene. Origini, Bucuresti, 1932; Manualetto rumeno, Bucuresti, 1936;
Breve storia della letteratura rumena, Padova, 1936; Lope de Vega e i suoi tempi,
Padova, 1936; La letteratura rumena contemporanea, Padova, 1937; Poesia
neolatina moderna, Padova, 1938; Problemi di poesia popolare neolatina e
balcanica, Padova, 1938; Nuovi studi di letteratura popolare neolatina e balcanica,
Padova, 1938; Letteratura romena, ingr. Claudiu Isopescu, Roma, 1941; Un grande
erudito romeno a Padova: lo stolnic Cantacuzino (In colaborare cu N. Cartojan),
Bucuresti, 1942; Medioevo rumeno, Padova, 1942; Per la storia della cultura
italiana, Roma, 1943; Le origini della lirica trobadorica e dell’amor cortese,
Padova, 1945; Banchetti tragici nelle letterature romanze, Genova, 1947,
Francesco da Barberino e la letteratura didattica neolatina, Roma, 1948;
Carteggio — Corespondentd. Ramiro Ortiz — Nina Fagon, ed. bilingva, ingr., introd.
si tr. Doina Condrea Derer, prezentare Alberto Castaldini, Bucuresti, 2007. Editii:
Dante Alighieri, Divina Comedia, I-111, introd. edit., tr. George Cosbuc, Bucuresti,
1925-1932. Traduceri: Mihail Eminescu, Poesie, introd. edit., Florenta, 1927.
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