LITERATURA RON!ANA DE CEREMONIAL,
O LITERATURA PENTRU PRINCIPI'

. . *
Emanuela Timotin

Contururile ,literaturii de ceremonial” sunt greu de stabilit. Intr-o acceptiune
largd, ea se defineste in raport cu ceremoniile pe care le descrie, cu caracterul
public al acestora, cu personajele care participa activ la ele.

Conceptul de , literaturd romana de ceremonial” a fost introdus in literatura
de specialitate de Dan Simonescu, in 1939, 1n editia textului cunoscut sub numele
de Condica Iui Gheorgachi, scris In 1762 din porunca domnitorului moldovean
Grigore Callimachi, care descrie ceremoniile de la marile sarbatori religioase sau
de la evenimente exceptionale, la care participd domnitorul, cei mai Insemnati
boieri si inalti ierarhi (Simonescu 1939). Intelegem, implicit, ci mai ales scrierile
dedicate ceremoniilor de curte, deci si figurii principilor, constituie literatura de
ceremonial sau cel putin nucleul sdu dur. Studiul lui Dan Simonescu si efortul sdu
de a evalua traditia roméneascd a acestei literaturi nu au avut un ecou neaparat
pozitiv, Condica fiind consideratd, de exemplu, de un savant de talia lui Sextil
Puscariu, drept un text lipsit de valoare literara (Puscariu 1930: 205). Abia mai
tarziu, Alexandru Piru va considera ca ,literatura de ceremonial” trebuie apreciata
ca un gen literar distinct (Piru 1970: 415-416).

Scrierile dedicate ceremonialului de curte au deopotriva rolul de a consemna
maniera in care se deruleaza anumite ceremonii si de a codifica gesturile personajelor
implicate, fiind astfel texte cu caracter normativ, pentru toti actorii implicati, cel mai
adesea pentru principi. Ele fac astfel parte din educatia principilor, fiind
complementare scrierilor parenetice, a caror componentd pedagogicd morald este
mult mai importantd (e.g., din spatiul bizantin si postbizantin: Manuel Paleologul
2015; Invataturile 1970; vezi si Camariano-Cioran 2008 [1979]). Daci insa normele
etice transmise principilor sunt consemnate sub forma unor sfaturi, normele de
comportament public pe care le respecta acestia sunt consemnate 1n lucrarile dedicate
ceremonialului de curte sub forma unor descrieri ale evenimentelor publice in care ei
sunt implicati.

Lucrarea de fatd se opreste asupra scrierilor romanesti dedicate exclusiv
ceremoniilor de curte, scrieri care sunt, fard exceptie, redactate in a doua jumatate a
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secolului al XVIII-lea. Nu vom discuta insa despre elementele de ceremonial care apar,
ocazional, 1n alte texte romanesti din secolele al XVII-lea — al XVIlI-lea — lucrari
parenetice, istorice si documente — si dintre care numeroase au fost inventariate pe
site-ul proiectului ,Literatura romana de ceremonial (secolele al XVlIl-lea —
al XVlIlI-lea)” gazduit de Institutul de Lingvistica ,,lorgu lordan — Alexandru Rosetti”.

1. ntre acestea, cronologic, primul text se numeste Condica ce are intru sine
obiceiuri vechi §i noud a preaindltatilor domni si a fost realizat in 1762 de
Gheorgachi, al doilea logofat al Curtii, la cererea domnitorului Moldovei Grigore
Callimachi (1761-1764, 1767-1769). Scrierea descrie ceremoniile politice de la
curtea moldoveneascd, multe influentate de ceremonialul otoman, dar si o serie de
ceremonii ecleziastice, inspirate adesea din ritualul Bisericii din Constantinopol.
Textul a fost cercetat si editat de Dan Simonescu in 1939 si, de aceea, reprezinta cea
mai cunoscuta scriere romaneasca de ceremonial (Simonescu 1939).

Grigore Callimachi, comanditarul textului, era fiul lui Ioan Callimachi, fost
dragoman la Poarta Otomana (1741-1758) si apoi domn al Moldovei (1758-1761).
Grigore a crescut la Constantinopol, s-a bucurat de o educatie europeana,
participand totodata la festivitatile de la curte. Biografia logofatului Gheorgachi,
cel care a scris Condica, este inviluitd in mister. Se stie ca nu dispunea de vreo
sursd romaneascd, asa cd a utilizat, pentru a schita planul lucrarii sale, lucrarile
bizantine de ceremonial. Cu sigurantd nu a folosit De cerimoniis de Constantin
Porfirogenetul (Constantine Prophyrogennetos 1829—1830), care nu a circulat nici
in Tarile Roméne, nici in literaturile slave din regiunile Tnvecinate. A folosit insa
1lepi v dppixiov (De oficiis) a lui Pseudo-Codinos (Pseudo-Kodinos 1966;
Macrides et alii 2013), care fusese tradusa in greaca moderna la sfarsitul secolului
al XVIl-lea, la cererea stolnicului Constantin Cantacuzino, de catre Hrisant Notaras
(Ruffini1973: 65). Traducerea a beneficiat de o circulatie manuscrisd importanta in
Térile Roméne in epoca fanariotd (Mazilu 1998: 406). Din lucrarea lui Pseudo-
Codinos, logofatul a imprumutat ceea ce se putea adapta realitatilor moldovenesti,
dar lucrarea sa are un caracter original in multe privinte (Simonescu 1939: 68, 187;
A. Timotin 2018).

2. Aproape in aceeasi perioadd in care logofatul Gheorgachi isi redacta
Condica, Vlad Botulescu de Malaiesti traducea in roména o scriere despre
ceremoniile prilejuite de alegerea si incoronarea Tmparatului romano-german.

Traducatorul, originar din satul Malaiesti din Prahova (Mares 2011: 96-97), a
studiat la Academia Domneascd din Bucuresti in timpul domniei lui Constantin
Brancoveanu; acolo 1si va fi insusit greaca, slavona, foarte probabil italiana si cel
putin rudimente de latind. A fost secretarul lui Stefan Cantacuzino, domn al Tarii
Roménesti in perioada 1714-1716, si a ajutat familia voievodului, mai exact pe
doamna P&una si pe cei doi fii, Radu si Constantin, s fugd din Constantinopol
dupd ce domnul a fost executat in 1716 in capitala imperiald (A. Timotin 2013:
131). De atunci, Vlad din Malaiesti a trait pana la sfarsitul vietii in exil. Cel putin
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in ultimii ani din viatd pare a fi trait departe de orice mediu roméanofon: in 1746,
este acuzat de Tnaltd tradare de catre habsburgi, dar pedeapsa capitala i este totusi
comutatd in inchisoare pe viati; o va ispasi la Castelul Sforza din Milano. In
detentie, a realizat, in perioada 1763—1764, trei manuscrise insumand aproximativ
1500 de pagini, pastrate la Biblioteca Nationald din Viena, respectiv la Arhivele de
Stat din Venetia, pe care le semneaza Vlad Botulescu, Botulescu fiind un pseudonim
literar, asa cum a aratat recent Al. Mares (Mares 2011: 97-99), opinie intarita si de
Catalina Vatasescu (Vatasescu 2016).

Manuscrisele reprezintd ultima marturie despre viata logofatului si cuprind o
serie de traduceri din italiand §i germana. Traducerile din italiand au fost deja
editate: Viata Ilui Scanderbeg (Vlad Botulescu de Malaiesti 2013 I), romanul
Varlaam si loasaf (Vlad Botulescu de Malaiesti 2013 II: 47-80, 125-188), o
scriere despre ceremoniile care au avut loc la canonizarea Sfantului Felice da
Cantalice (ibidem: 11—46, 106—123) si un vocabular irochez-roman, singura lucrare
de acest gen din lexicografia roméaneasca (ibidem: 81-98, 189—197).

Am editat Tmpreuna cu Andrei Timotin prima parte, dedicatd Asiei, a unei
Istorii universale de peste o mie de pagini conservate in ms. 68 din arhivele
venetiene (Vlad Botulescu de Malaiesti 2013 III). Despre aceasta scriere Vlad
Botulescu marturisea ca a tradus-o din germana: ,,am si sfarsit aceastd istorie de
toata lumea, tdlmacindu-o dupa limba nemteasca intr-a noastrd limba romaneasca,
socotind cd nu de putin folos va fi simpatriotilor” (Vlad Botulescu de Malaiesti
2013 III: 702). Din cauza numarului mare de italienisme din text, Andrei Timotin a
sugerat ca textul ar avea o sursi italiana (A. Timotin 2012: 387-388), dar a revenit
asupra opiniei sale, observand ca si alte Istorii universale germane aveau aceleasi
particularitati (Vlad Botulescu de Malaiesti 2013 III: 47, n. 1); mai recent, Eugenia
Dima a considerat ca textul ar fi fost tradus din greacd, dar fard sa aduca niciun
argument in favoarea ipotezei sale (Dima 2016: 135-143).

Din acelasi manuscris 68 face parte textul de ceremonial despre alegerea si
incoronarea Tmpdaratului romano-german, recent editat si studiat (E. Timotin —
A. Timotin 2015; E. Timotin 2016; 2017a, b). Scrierea infatiseazd pe scurt
prevederile Bulei de Aur din 1356 (Fritz 1972), in care se reglementeaza
modalitatea de alegere si incoronare a impératului romano-german, precum si
indatoririle si privilegiile principilor electori, si acorda o atentie deosebita titulaturii
imperiale si formelor oficiale de adresare.

Vlad Botulescu a tradus acest text din germana intre 1746, an in care este trimis
in inchisoarea din Milano, si 1763, an din care dateazd manuscrisul in care s-a
pastrat. Textul este copiat de doud ori de traducator: dupa capitolul dedicat istoriei
Germaniei, sub titlul De aleagerea imparatului nemtescu (p. 367-388), si la sfarsitul
manuscrisului, sub titlul De alegerea imparatului (p. 1019-1035). Intre cele doua
versiuni, care au la baza o sursa inca neidentificata, exista o serie de diferente.

Scrierea trateaza, la inceput, despre originea titlului de imparat al Imperiului
Romano-German, despre titulatura imperiala, precum si despre modalitatea si
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etapele alegerii Imparatului. Expunerea este structuratd apoi conform acestor etape,
corespunzand perioadei de la moartea imparatului pana la adunarea electorilor la
Frankfurt, alegerii imparatului de citre electori, respectiv anuntarii rezultatului
alegerii, incorondrii imparatului si ansamblului de ceremonii publice legate de
incoronare. Prezentarea ultimei etape include si doua expuneri despre calitatile pe
care trebuie sa le Intruneasca imparatul, respectiv despre insemnele imperiale.

A doua parte a scrierii cuprinde o seama de digresiuni de sine statitoare: despre
titlurile cu care este numit imparatul si cele cu care el se adreseaza, la randul lui, altor
demnitari, despre conditiile care pot conduce la pierderea tronului imperial, despre
titulatura si Tnsemnele Tmpdratesei, precum si o prezentare a alegerii si incorondrii,
inca din timpul vietii imparatului, a mostenitorului tronului, care poarta titlul de rege
al romanilor, insotitd de o scurtd expunere despre insemnele sale si formele oficiale
de adresare intre rege si imparat.

Prima versiune a textului se incheie cu un excurs despre numarul si functiile
electorilor, expunerecare lipseste din versiunea transcrisa la sfarsitul manuscrisului.
In pofida structurii identice, cele doud versiuni prezinta formulari diferite si o serie
de deosebiri in prezentarea titulaturilor imperiale si a formelor oficiale de adresare,
in limbile greaca, latina si romana.

De aleagerea imparatului reprezinta, asadar, o prezentare cu caracter general
a ceremonialului alegerii si Incorondrii imparatului romano-german, un gen de
scriere ilustrat in veacurile al XVII-lea si al XVIII-lea intr-o serie de tiparituri care,
rezuménd si adaptand continutul Bulei de Aur, au cu precadere un caracter
informativ, adeseori prospectiv, atunci cand sunt realizate in perioada unui inter
regnum.Titulatura imperiala si formele oficiale de adresare nu sunt, de altfel, tratate
in aceste expuneri cu caracter rezumativ dedicate alegerii imparatului romano-
german. Autorul scrierii traduse de Vlad Botulescu va fi recurs, foarte probabil,
pentru acest aspect la scrieri speciale consacrate titulaturii si formelor de adresare
imperiale, din care gasim cateva exemple de tiparituri incepand cu ultimii ani ai
veacului al XVII-lea (e.g. Vollstdndiges 1697; Der Rom. Kays. 1697). Termenii
grecesti echivalenti pentru titlurile latine si germane nu apar insa in astfel de
scrieri, ei putand fi atribuiti, asadar, logofatului muntean, a carui preocupare pentru
terminologia politicd prin stabilirea de corespondente intre termeni de origine
greacd, latina, germand, italiand sau romana, rod al experientei sale de secretar
domnesc, razbate din traducerea Istoriei universale (E. Timotin — A. Timotin
2013). Aceasta preocupare va fi justificat, de altfel, si transcrierea celei de-a doua
versiuni a textului la sfarsitul manuscrisului.

Textul tradus de logofatul muntean pare a fi fost alcatuit intr-o perioada de
inter regnum, respectiv in intervalul care desparte moartea lui Carol VI, in 1740, de
alegerea si incoronarea lui Francisc I in 1745. Dateaza, asadar, foarte probabil, din
aceeasi perioada cu cel al Istoriei universale 1n legatura cu care am putut stabili ca
a fost incheiata in anul 1741 (Vlad Botulescu de Malaiesti 2013 III: 24-27). La acea
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datd, tronul imperiului, dupa moartea Iui Carol al VI-lea (1711-1740), era vacant,
ceea ce explicd, de altfel, interesul pentru ceremonialul de alegere si incoronare.
Drepturile si prerogativele Casei de Habsburg revenisera, in virtutea aga-numitei
sanctio pragmatica, fiicei lui Carol al VI-lea, Maria Tereza, insd acesteia nu i
revenea si titlul de imparateasa. Conflictul pentru succesiunea la tron a luat forma
unui razboi european in urma caruia sotul Mariei Tereza, ducele Francisc de
Lorena, va fi incoronat imparat in 1745, sub numele de Francisc I.

Interesul lui Vlad Botulescu pentru aceastd scriere nu este inexplicabil.
Protectorii sdi, Radu si Constantin Cantacuzino, fiii fostului domnitor muntean
Stefan Cantacuzino, au luat o parte activa la conflictul pentru succesiunea la tronul
imperiului. Aflat la Viena la moartea lui Carol al VI-lea, Radu Cantacuzino (1699—
1761) va fi disponibilizat din armata imperiald si nu se va mai bucura in anii urmatori
de increderea arhiducesei Maria Tereza. El va parasi Viena si va Incerca sa treaca de
partea oponentilor Casei de Habsburg, punidndu-se mai intai in slujba regelui Prusiei,
Frederic al II-lea. Neizbutind in aceasta tentativa, Radu se va intoarce la Viena, unde
se putea bucura inca de solda care i va fi suprimata prin decret imperial la sfarsitul
anului 1743, Incercand zadarnic 1n aceastd perioada sd reintre 1n gratiile Mariei
Tereza si ale sotului ei. Lipsit de sorti de izbanda, Radu va fi apoi gata sé-i acorde
sprijinul in 1744 lui Carol al VIl-lea (1742-1745), electorul de Bavaria pe care
adversarii Habsburgilor 1l incoronasera in 1742 (A. Timotin 2013). Nu este exclus ca
interesul logofatului muntean pentru scrierea pe care o va traduce in inchisoare sa
dateze din aceeasi perioada, desi prelucrarea si copierea sa repetata doua decenii mai
tarziu aratd cd acest interes nu se stinsese odata cu sperantele pe care protectorul sau
si le pusese in aspirantii la tronul imperial dupa moartea Iui Carol al VI-lea.

3. A mai existat o condicad de ceremonial roméneasca, cuprinzdnd documente
scrise intre 1781 si 1817. Despre acest registru de ceremonii, pastrat intr-un codice
dintr-o colectie privatd, au scris intdi in 1979 un articol scurt Dan Simonescu si
N. Vasilescu-Capsali, care anuntau ca pregateau o editie a carei aparifie era
iminenta (Simonescu — Vasilescu-Capsali 1979).

Cei doi autori spun ca cele mai numeroase texte ale acestei Condici se refera
la ultimele decenii ale veacului al XVIII-lea, mai exact la perioada 1781-1797.
Perioada corespunde intervalului in care, la Curtea domneascd din Tara
Romaneasci, a ocupat diverse mari dregatorii lendchita Vacarescu. Acestuia 1i
atribuie Simonescu si Vasilescu-Capsali realizarea Condicii, pe care o $i numesc
Condica Vacarescului. Ipoteza lor se sprijind pe argumente diverse, cel mai
important fiind interesul lui Iendchitd Vacarescu pentru ceremonii, atestat de mai
multe marturii din epoca.

Condica studiatd de Simonescu si Vasilescu-Capsali avea ca scop descrierea
hotarelor (,,gheografia tarii”’), cronologia domnitorilor, descrierea participarii
domnitorului la ceremonii interne, la stabilireca sarcinilor administrative si
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protocolare ale dregatorilor; urmarea regulile privind alaiurile alcituite cu diverse
prilejuri laice sau bisericesti. Un hrisov emis la 20 iulie 1797, adica la 8 zile dupa
moartea lui Ienachitd Viacarescu, stabilea, de fapt, modul de organizare a acestei
logofetii a obiceiurilor. Planul hrisovului coincide cu planul Condicii a carui
editare o planuiau Simonescu si Capsali.

Asadar, la cateva decenii dupd ce Gheorgachi realizeaza o lucrare partial
originald Tn Moldova si dupa ce Vlad Botulescu traducea un text de ceremonial
despre alegerea si incoronarea imparatului romano-german si a regelui romanilor,
in Tara Roméaneasca se creeaza o condicd a obiceiurilor. Dacd Gheorgachi se
inspira din modelele clasice bizantine, dacd Vlad Botulescu foloseste surse
germane, lendchitd Vacarescu foloseste documente interne si traduceri proprii ale
unor documente turcesti. Sursele turcesti ale scrierii influenteaza puternic, spun
Simonescu si Niculescu-Capsali, limba textului roménesc. In 1984, in volumul
Contributii (Literatura romdnda medievala), Dan Simonescu a revenit asupra
Condicii Vdcarescului intr-o notd, in care preciza ca pregateste editia si studiul
acestui manuscris ,,de o exceptionala valoare”, impreund cu Niculae Vasilescu-
Capsali, bibliofil, colectionar si, totodatd, proprietarul codicelui (Simonescu 1984:
196—197). Aceasta editie, asteptata de istoricii literaturii romane (Zamfirescu 1984;
Mazilu 1998: 407), nu a fost insd niciodata publicata. In ceea ce ne priveste, ne-a
fost imposibil sd reperdm acest manuscris.

In concluzie, incepand cu al saptelea deceniu al secolului al XVIII-lea, citiva
carturari romani se intereseazd, independent unul de celalalt, de consemnarea
ceremoniilor prilejuite de diverse evenimente politice si / sau religioase, interes
explicabil prin educatia de care beneficiasera, dar si prin influenta mediului in care
traiau. Fara exceptie, sunt toti apropiati de Curtea domneasca: este vorba de Curtea
din Moldova, in cazul lui Gheorgachi; de cea din Tara Romaneasca, in cazul lui
Ienachitd Vacarescu, autorul presupus al Condicii Vicarescului; despre o Curte in
exil, In cazul lui Vlad Botulescu, insotitor al lui Radu Cantacuzino, fiul ultimului
domn pamantean din Valahia, care Incerca sa redobandeasca tronul parintesc.
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THE ROMANIAN LITERATURE OF CEREMONIES,
A LITERATURE FOR PRINCES

ABSTRACT

The article presents three Romanian texts focusing on princely ceremonies. The texts were almost
contemporary, since they are all written in the second half of the 18th century, but they were written in
different milieus (Moldavia, Wallachia and Milan), on the basis of distinct sources: one is inspired by the
Byzantine literature, one by German texts, and one by Romanian and Turkish documents. The authors’
education and proximity to the princely milieu explain their converging interest in this literary genre.
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